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1. APRESENTACAO

O presente documento tem por finalidade descrever o Plano Territorial da Cadeia Produtiva
Cooperativada (PTCPC) do mel e derivados, realizado no Territério Central do RS, no periodo de
dezembro de 2007 a junho de 2008.

A iniciativa principal do mesmo cabe a Secretaria de Desenvolvimento Territorial do
Ministério do Desenvolvimento Agrério, através de sua Geréncia de Negdcios e Comércio e se
constitui como parte integrante do Plano de Desenvolvimento do Territério Central do RS,
composto este por um conjunto de 35 municipios € uma grande diversidade de atores sociais.

Dentro de suas limitagdes de recursos humanos e financeiros, o estudo tem por objetivo
permitir um melhor entendimento da cadeia produtiva do mel e derivados na drea abrangida pelo
territério e dos condicionantes determinados pelos cendrios de ambito nacional e internacional da
cadeia produtiva, a partir da andlise dos dados secundarios existentes e de informagdes e percepcdes
dos atores locais envolvidos, expressos através de um conjunto de entrevistas individuais e grupais,
visitas a campo e reunides realizadas.

Seu espirito participativo, para além do reconhecimento dos saberes dos atores locais, busca
uma maior proximidade e compromisso ao segundo objetivo do estudo: estabelecer as bases para
um conjunto de a¢des de apoio a um melhor desenvolvimento desta cadeia produtiva no territério

em seus distintos processos de producao, processamento e comercializacao.
2. CONSIDERACOES SOBRE AS CADEIAS PRODUTIVAS

O conceito de cadeias produtivas se inscreve num processo de maior complexidade do
desenvolvimento da agricultura, onde esta passa a ter um conjunto de relacdes e dependéncia cada
vez mais estreita com outras condi¢des para sua realizacdo, tais como o uso de insumos
industrializados (fertilizantes sintéticos, maquinas e equipamentos, agrotoxicos, medicamentos,
outros) para a producdo propriamente dita. Esta nova forma de fazer a agricultura vem
acompanhada do processamento, em maior ou menor grau, das matérias primas produzidas, para
consumo humano e animal; e sujeita a canais cada vez mais sofisticados e distantes para sua
chegada aos consumidores finais, estabelecendo uma integracao crescente com o “mundo da cidade
e dos negdcios”.

Nesta conjuntura, emerge um novo modo explicativo das relagdes socioeconOmicas
advindas dos processos agropecudrios, expressos pelos conceitos de agrobussines, complexos
agroindustriais e cadeias produtivas e/ou filiéres.

Visando um melhor entendimento do conceito de cadeias produtivas, sdo reproduzidas a

seguir as orientagdes constantes no guia metodolégico da SDT, que embasa o presente estudo.



Assim, um dos primeiros autores a utilizar o termo sistema agroindustrial, ressaltando sua dimensao
histérica, situando o complexo agroindustrial como uma etapa do desenvolvimento capitalista na
qual a agricultura se industrializa foi Louis Malassis, da Escola de Montpellier. O autor destacou a
importancia da abordagem dos encadeamentos por produto dentro de cada um dos subsetores do
setor agroalimentar. Graziano da Silva (1991) utilizou a nogdo de filiere agroalimentar (Farina e
Zylbersztajn, 1994) como sendo “itinerdrios seguidos por um determinado produto dentro do
sistema de producao-transformacgdo-distribuicdo e aos diferentes fluxos que a ele estdo ligados™.
Watts & Goodman (1997) afirmam que uma andlise que se apdie na nogdo de cadeia produtiva
(“filiere”) permite ao analista abordar desde uma commoditie especifica até a dindmica setorial de
uma “especialidade”, revelando a diversidade de suas trajetdrias, seja agroindustrial , seja da sua
especificidade local e regional, incluindo-se ai os aspectos ligados a sua base técnico-ecoldgica e as
mediacOes institucionais - estatais ou de agéncias sociais privadas. Constitui-se, assim, uma
possibilidade de se integrar no arcabouco analitico um conjunto articulado de instancias produtivas

e de relagdes setoriais que abrangem todos os momentos que integram a relagdo producdo-consumo.

Batalha (2001) mencionou que o esqueleto da cadeia de produgdo € formado pela seqii€éncia
de operacdes de producdo associadas a obtencdo de determinado produto. Observa, ainda, que de
maneira geral, uma cadeia de producdo agroindustrial pode ser dividida em trés grandes macro-
segmentos: comercializacdo, transformacdo e produgdo de matérias-primas. A ldgica dos
encadeamentos indica que os consumidores sdo os principais indutores de mudancas nas cadeias,
mesmo considerando que os demais atores atuam como elementos de mudanca. Com base na
discussdao acima, pode-se definir de maneira simplificada uma cadeia produtiva como sendo um
conjunto de elementos que interagem em um processo produtivo para oferta de produtos e/ou
servicos ao mercado consumidor.

O entendimento do conceito de cadeias produtivas possibilita:

1 — visualizar a cadeia de forma integral;

2 —identificar as debilidades e potencialidades;

3 — motivar o estabelecimento de redes de cooperagao;

4 - identificar gargalos e elementos faltantes;

5 — certificar os fatores condicionantes de competitividade em cada segmento.

O estudo e a anélise de uma cadeia produtiva devem partir do principio de que esta compde
um sistema, constituido por diferentes elementos agrupados em seguimentos, conforme
representado na figura Ol. Devem ser estudados os fluxos de capital das transagdes socio-

econdmicas identificando a distribui¢io de beneficios entre os atores do sistema.



Deve-se ter em mente também que a constituicdo das cadeias produtivas nao segue padroes
pré-estabelecidos, pois cada arranjo depende de inumeras outras varidveis e contextos diferentes.

Dessa forma, surgem as necessidades de gestdo destes processos que compdem as cadeias, o
que envolve o aprimoramento da relacio dos seus elementos de forma a: possibilitar maior
cooperacdo entre os individuos da cadeia; potencializar e otimizar a produgdo; reduzir os riscos
individuais; proporcionar o intercambio de tecnologias e conhecimentos para aprimorar o
desenvolvimento dos processos da cadeia.

As cadeias produtivas t€ém seu desempenho orientado por um conjunto de objetivos de
desempenho. De uma forma geral, os principais objetivos de desempenho que podem ser
perseguidos pelas cadeias produtivas, ou pelos seus componentes individualmente, sdo a eficiéncia,
qualidade, competitividade, sustentabilidade e a eqiiidade. A metodologia de andlise das cadeias
produtivas, para efeito de prospeccao tecnoldgica, deve responder quais desses objetivos sdo mais
apropriados para a situacdo em andlise, quais os padrdes a atingir e respectivos instrumentos e
mecanismos de mensuracao.

Nao € objeto do presente estudo, discutir a pertinéncia do método do estudo de cadeia
produtiva em sua relacio com a agricultura praticada em bases familiares. Cabe ressaltar,
entretanto, que as cadeias produtivas sao oriundas dos estudos da economia industrial e da
engenharia dos sistemas industriais, com cardter essencialmente de relacOes capitalistas. No caso da
agricultura familiar, em sua enorme diversidade de formas de realizacdo, ndo encontramos,
necessariamente, estas mesmas relagdes tipicas da producdo capitalista, o que pode levar a

equivocos de equivocos de interpretagao e recomendacoes.



FIGURA 01 - SISTEMA DE UMA CADEIA PRODUTIVA
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Elos da Cadeia Produtiva

De acordo com a figura 01, as cadeias produtivas sdo formadas por diferentes
elos. Cada um € responsdvel por uma ou mais operagdes, realizando transacodes
constantemente entre si, pois o sucesso individual de cada um depende da cooperagdo
entre eles. Nesse caso, os estudos sobre as cadeias produtivas requerem uma andlise e
identificacdo dos atores que compdem esses elos. Os principais elos sdo: insumos,
producdo/extrativismo, processamento e industrializacdo, atacado, varejo e consumidor
final. Segue abaixo uma rapida descri¢dao de cada um deles:

Insumos: ¢é o responsdvel pelo fornecimento de produtos bésicos
complementares utilizados na producao de matéria-prima. Para cada cadeia produtiva ha
uma especificidade de insumos necessarios, como maquinas e equipamentos, adubos
(estercos, biofertilizantes), sementes, mudas, embalagens, sacarias, racdes, etc.

Producdo/extrativismo: esse € um elo de especial importancia, pois € aqui onde
se concentra o universo da agricultura familiar, representado pelos produtores rurais e
pelos extrativistas. Este elo é onde sdo produzidos alimentos vegetais como graos,
frutas, hortali¢as; produtos animais como carne, leite e ovos; outros como 6leos e mel.

Processamento/industrializacdo: sao atores que atuam na fase de transformacgao
das matérias-primas. No setor agroextrativista essas “‘industrias” sdao conhecidas
também como agroindustrias familiares, ou intra-familiares, organizadas sob a forma
cooperativa. Sao nestas agroindustrias que sdo fabricados os queijos, iogurtes, geléias,
conservas, polpas, 6leos e doces. Também existem aquelas onde sdo preparados os
cortes de carne e preparados embutidos de carnes como lingiiicas. No caso de cadeias
produtivas mais estruturadas, existem féabricas de alimentos mais elaborados, como
pizzas prontas, bebidas alcodlicas, 6leos de cozinha, dentre outras. Nas cadeias
produtivas agro-extrativistas também se encontram alguns produtos ndo agricolas, como
artesanatos, confeccdo, sabonetes, etc.

Atacado: caracteriza-se pela concentracdo em grandes quantidades de produtos
para distribuicdo ao varejo, buscando vender muito a preco baixo e ganhar no giro dos
estoques. Divide-se em dois segmentos bdsicos: os especializados em s6 um tipo de
produto e as plataformas de distribuicdo de muitos produtos. Os atacadistas, quando
fazem distribui¢do de grandes volumes numa cadeia produtiva, sdo fontes importantes

de pesquisa, pois detém informacao de muitas agroindustrias e de muitos varejistas.



Varejo: é aquele que vende diretamente para o consumidor final. Ocupa uma
localizacdo privilegiada na cadeia, por estar mais proximo do consumidor, conseguindo
identificar com mais facilidade as necessidades dos mesmos, se adequando de acordo
com as mudancas. Portanto, neste elo podem-se levantar informagdes importantes sobre
demanda, perfil do consumidor, épocas de aumento e diminui¢do da demanda, entre
outras. No varejo, encontram-se lojas especializadas como acougues, padarias, feiras,
varejoes, mercadinhos, supermercados, restaurantes, lanchonetes e demais atores
especializados na oferta de produtos e servicos.

Consumidor final: é o ator principal da cadeia produtiva, para onde converge o
fluxo de produtos. Ele adquire os produtos para satisfazer suas necessidades e desejos,
que podem ser diferenciados de acordo com: renda, idade, sexo, cultura, local, onde
mora e comportamentos de compra. O consumidor se apresenta como um ator complexo
da cadeia, em virtude das mudancas constantes de comportamento de compra, sendo
necessdrio realizar pesquisas para identificar essas mudancas. Esse elo geralmente esté
distante do elo producdo, tendo em vista que os produtos sao distribuidos pelas redes de
varejo que lhe abastecem. Isso exige dos demais elos a montante (elos que estdo para
trds) da cadeia um fluxo de informagdes para se adequarem e atenderem a expectativa

do consumidor.



3. PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Os procedimentos metodolégicos adotados para a realizacdo do presente estudo
visaram essencialmente buscar uma visdo participada dos principais interessados no
desenvolvimento da cadeia do mel e derivados do territério; a saber: os apicultores, as
associagcOes organizadas para tal fim, os gestores das politicas a nivel local e territorial e
as organizagdes de apoio ao desenvolvimento rural.

Como primeiro passo, apds as defini¢des bésicas e acordos adotados pela SDT com
relacdo ao método e recursos, procedeu-se a uma primeira discussdo do assunto em
reunido realizada (novembro 2007) no territério com os Nucleos Dirigente e Técnico do
Colegiado Territorial, visando a definicdo da cadeia produtiva a ser estudada, as
parcerias a serem estabelecidas, o método a ser utilizado e um primeiro cronograma de
acoes. A recomendacdo para a realizacdo do estudo de cadeia produtiva e a escolha do
mel e derivados foi estabelecida pelos seguintes critérios:

» No Plano de Desenvolvimento Territorial do Territério Centro do RS o estudo

de cadeias produtivas € um dos eixos do trabalho;

» A SDT, para o desenvolvimento dos PTDR, na perspectiva da dinamizagdo
econdmica dos territorios, propde o método de estudo das cadeias produtivas
como uma ferramenta para pensar e organizar o desenvolvimento de atividades
produtivas;

» O Colegiado Territorial aprovou o estudo de cadeias produtivas e escolheu a
cadeia produtiva do mel e derivados como a primeira experi€éncia a ser
desenvolvida pela importadncia atual do mel no territério, pelo potencial
produtivo que apresenta e pela necessidade de ter uma visdo mais abrangente da
cadeia do mel e derivados para financiamento de pequenos projetos apresentados

ao PRONAT.

Para a realiza¢do do estudo foi também definido a necessidade de buscar parcerias,
principalmente com o SEBRAE e EMATER que tem uma presenca significativa de
acodes no territério no ambito do desenvolvimento rural, e na cadeia produtiva do mel
em particular.

Com base nestas definicdes, o passo seguinte foi no sentido de iniciar o estudo da

cadeia através de dados secundarios (dezembro 2007), de variadas fontes locais como



SEBRAE, EMATER, Universidades regionais e outras fontes de ambito nacional,
(IBGE, MDA, MAPA) e internacionais, (FAO, IICA e outras).

O terceiro momento do estudo foi a realizacdo de uma reunido de trabalho dos
articuladores territorial e estadual e consultor com os técnicos regionais do SEBRAE
(janeiro 2008), com o objetivo de discutir o método do trabalho proposto pela
SDT/Colegiado, conhecer as acdes de trabalho empreendidas pelo SEBRAE na cadeia
do mel no territério, bem como o estabelecimento de um acordo de cooperagdo para a
realizacdo do estudo e agdes futuras.

Visando conhecer as agdes desenvolvidas de produgdo, processamento e
comercializa¢do do mel e derivados no territorio, ter uma visd@o mais ampla da paisagem
regional e obter um conjunto de dados primdrios para compor o estudo, 0 passo seguinte
foi a organizacdo e execucdo de um conjunto de visitas (janeiro 2008), com o seguinte
roteiro:

= Associacdo de apicultores da Regido Centro (Sdo Sepé, Formigueiro, Vila Nova
do Sul) / 26 associados;
» Silvio Englert — Santa Maria - pesquisador e professor UFSM/ membro da

Associacao dos Apicultores de SM /Federagao dos Apicultores do RS;

* Ademar — Extensionista Municipal EMATER - Ivord;

= Sr. José — apicultor — Nova Palma (80 caixas);

=  Associa¢do dos Apicultores de Cachoeira do Sul — 40 associados;

= Camara de Vereadores de Sdo Martinho da Serra; (apicultores, vereadores,
Secretaria Municipal Agricultura);

= Associacdo Cacequiense de Criadores de Abelhas - Cacequi - 12 associados;

= Associacdo de Apicultores Flor Nativa - Jari — 20 associados

Esta etapa do trabalho estruturou-se com a utilizacdo de um conjunto de técnicas
do hoje conhecido Diagnéstico Répido Participativo (DRP); especialmente a leitura de
paisagem, entrevistas semi-estruturadas, ranking de preferéncias, construcao da linha do
tempo da producdo e um conjunto de outras indagacdes a respeito das percepgdes e
perspectivas dos atores locais sobre a cadeia produtiva do mel, com base no roteiro de
questdes descrito a seguir:

» Associagdo / municipio(s) / filiados;
» Quem sdo os apicultores (0-50 / 50-100 / 100-200 / + 200 colméias)/sistemas de
producdo predominantes / outras ocupagoes;

» Calenddrio de atividades / linha do tempo “da produgio”;
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Ranking de preferéncias / o que precisa um agricultor para lidar com mel?
Assisténcia técnica / crédito;

Politicas publicas existentes;

Quais os maiores problemas enfrentados para o desenvolvimento da cadeia do
mel no territério?

O que poderia / deveria ser feito para melhorar a produgdo e o comércio de mel
no territorio? O que € mais importante?

O que precisamos saber sobre a cadeia do mel no territério para que possa
melhorar nosso trabalho?

Com base no conjunto de informacdes organizadas, procedeu-se entdo a

finalizacdo da versdo preliminar do estudo, que foi submetida & Plendria Territorial

(fevereiro de 2008), que contou com expressiva participacdo, com a seguinte pauta:

a)
b)

c)

d)

Breve apresentacdo sobre o desenvolvimento territorial;

Apresentacdo e debate sobre o contexto da produgdo, beneficiamento e
comercializa¢do do mel no Territério Central do RS;

Breve apresentacdo sobre a proposta da SDT sobre o estudo de cadeias
produtivas;

Debate sobre os problemas da cadeia do mel no territrio e propostas para
superagao.

Por dltimo, com os debates realizados na reunido descrita acima € o

aperfeicoamento das informagdes disponiveis, realizou-se uma segunda Plendria

Territorial (junho 2008), também com participacdo bastante expressiva, com o fim de

validacdo do conjunto do trabalho e melhoramento das acdes propostas para o

desenvolvimento da cadeia produtiva do mel e derivados no Territério Central do RS.

4. CARACTERIZACAO DO TERRITORIO CENTRAL DO RS

De uma forma mais dinimica, desde o fim do século XIX o Territério

Central/RS tem passado por vdrias transformacdes. Neste periodo conviveu,

basicamente, com dois periodos de constitui¢do e crescimento territorial. O primeiro

periodo, com a inser¢do da etnia européia, que teve o seu inicio em Silveira Martins,

com uma economia incipiente na producdo e comercializacdo de bens e servigos,

diversificada e voltada para auto-subsisténcia.



Com a criacdo de nucleos urbanos, estes espagos geoecondmicos € sociais se
fortalecem na regido, criando e expandindo atividades de comércio e servigos mais
diversificadas e complexas, todavia, sem muito destaque para o setor secunddrio.

O segundo periodo, no final do século XX, se caracterizou por uma econdmica
de grande escala produtiva, em base na monocultura, alicercada nos cultivos do arroz
irrigado e da soja, viabilizada por um modelo exportador. A modernizagdo agricola que
gerou maior produtividade, trouxe consigo o desemprego na zona rural, promovendo a
migragdo para centros urbanos do territério ou outras regides do Estado e Pais.

Atualmente o Territério Central/RS conta com uma populacio de 657.188
habitantes, sendo 134.704 da zona rural e 522.484 da zona urbana (Tabela 01). Com
relacdo a populacdo o Territério Central, representou em 2007, 6,21% da populagdo
estadual. Pela atual classificacdo adotada no Brasil, o Territério Central do RS conta
com cerca de 20% de sua populacdo habitando em zonas consideradas rurais. Como
regra geral, conforme os dados da tabela, mesmo no periodo de 1991 a 2007 ha uma
diminui¢do da populagdo rural em praticamente todos os municipios do territorio,
embora tenhamos que levar em conta as emancipagdes ocorridas neste periodo.

Cabe salientar que cerca de metade da populacdo do territério se concentra nos
dois maiores centros urbanos, Santa Maria e Cachoeira do Sul, com a permanéncia de
um conjunto de municipios tipicamente rurais.

Com relagio ao Indice de Desenvolvimento Humano, a regido no geral, possui
um indicador menor que o Estado e maior que o Brasil, nos anos de 1991 e 2000. O
Territério apresenta um IDH médio de 0,775 (2000) oscilando entre os IDHs de 0,845 e
0,816 em Santa Maria e Santiago a 0,736 e 0,732 respectivamente aos municipios de
Vila Nova do Sul e Toropi. Na composi¢ao do IDH, os indices mais destacados sdo os

respectivos a educacdo, seguido da longevidade, e por tltimo, a renda.



Tabela 01 - Distribuiciao da Populacdo Rural e Urbana nos Municipios do
Territorio Central/RS - 1991/ 2000/ 2007

D 1991 2000 2007
Municipio

Total Rural Urbana Total Rural Urbana Total Rural Urbana
Agudo 16.718 | 13.307 | 3.411 | 17.455 | 11.800 | 5.655 | 16.714 | 10.088 | 6.626
Cacequi 15.834 | 3.081 | 12.753 | 15.311 | 2.296 | 13.015 | 13.629 | 1.729 | 11.900
Cachoeira do Sul 89.148 | 17.638 | 71.510 | 87.873 | 13.754 | 74.119 | 84.629 | 12.751 | 71.878
Capdo do Cip6 3.180 | 2.749 431
Cerro Branco 3.901 3.034 867 4.297 | 3.160 1.137 | 4.465 3.184 1.281
Dilermando de Aguiar 3.200 | 2.110 1.090 | 3.129 | 2.154 975
Dona Francisca 3.586 1.641 1.945 3.902 1.578 | 2.324 | 3.572 1.372 | 2.200
Faxinal do Soturno 9.084 | 4473 | 4.611 6.841 2.549 | 4.292 | 6.343 2.596 | 3.747
Formigueiro 7.696 | 5.768 1.928 | 7.598 | 4949 | 2.649 | 7.116 | 4.731 2.385
Itaara 4.578 | 1.263 | 3.315 | 4.633 1.128 | 3.505
Ivora 2.563 | 1.967 596 2.495 | 1.836 659 2.378 1.615 763
Jaguari 12.749 | 6.543 6.206 | 12.488 | 5.865 | 6.623 | 11.626 | 5.201 6.425
Jar{ 3.751 | 3.252 499 3.692 | 3.129 563
Jidlio de Castilhos 25.133 | 8.343 | 16.790 | 20.416 | 4.016 | 16.400 | 19.541 | 3.341 | 16.200
Mata 5.578 | 3.379 | 2.199 | 5.575 | 3.049 | 2.526 | 5.291 2.563 2.728
Nova Esperanca do Sul | 3.589 1.831 1.758 | 4.010 1.222 | 2.788 | 4.775 1.141 3.634
Nova Palma 7.656 | 5.571 2.085 6.312 | 3.648 | 2.664 | 6.432 | 3.534 | 2.898
Novo Cabrais 3.565 | 3.251 314 3.766 | 3.315 451
Paraiso do Sul 6.565 | 5.526 1.039 | 7.212 | 5.588 1.624 | 7.346 | 5.611 1.735
Pinhal Grande 4.725 | 3.219 1.506 | 4.496 | 2.731 1.765
Quevedos 2.691 | 2.051 640 2.732 1.996 736
Restinga Seca 15242 | 8.549 | 6.693 | 16.400 | 8.213 8.187 | 15.595 | 6.798 8.797
Santa Maria* 217.592 | 21.250 |196.342 |243.611 | 12.915 |230.696|263.403 | 11.326 |252.077
Santiago 51.755 | 10.793 | 40.962 | 52.138 | 7.054 | 45.084 | 49.558 | 4.565 | 44.993
Sao Francisco de Assis | 26.667 | 9.965 | 16.702 | 20.810 | 7.082 | 13.728 | 19.523 | 6.070 | 13.453
Sédo Jodo do Polésine 2.745 1.684 1.061 2.702 1.570 1.132
Sdo Martinho da Serra 3.246 | 2.466 780 3.409 | 2.509 900
Sao Pedro do Sul 20.381 | 10.442 | 9.939 | 16.989 | 5.158 | 11.831 | 16.613 | 4.748 | 11.865
Sao Sepé 28.075 | 8.880 | 19.195 | 24.621 | 5.695 | 18.926 | 23.787 | 5.243 | 18.544
Sdo Vicente do Sul 7.576 | 3.245 | 4.331 8.336 | 3.044 | 5.292 | 8.361 2.816 | 5.545
Silveira Martins 2.380 1.643 737 2.571 1.527 1.044 | 2.479 1.390 1.089
Toropi 3.196 | 2.801 395 3.070 | 2.502 568
Tupanciretd 23.240 | 7.452 | 15.788 | 20.947 | 3.989 | 16.958 | 22.556 | 4.769 | 17.787
Unistalda 2.644 1.815 829 2.392 1.563 829
Vila Nova do Sul 4.263 | 2.397 1.866 | 4.255 2.176 | 2.079
a)Territorio Central |602.708 | 164.321 | 438.387 | 646.812 | 146.296 | 500.516 | 657.188 | 134.704 | 522.484
b) Estado/RS* 9.138.670 | 2.142.128 | 6.996.542 | 10.187.798 | 1.869.814 | 8.317.984 | 10.582.840 | 1.941.951 | 8.640.889
% de a/b 6,60 7,67 6,27 6,35 7,82 6,02 6,21 6,94 6,05

Fonte: IBGE, Censo Demografico 1991,2000 e 2007
Nota: * = Populag@o de Santa Maria e Estado/RS projetada em 2007, com base no ano de 2000.

Em 2005, utilizando-se os critérios de divisao setorial, o PIB do Territorio
Central/RS, para o setor agricola foi de 12,94% (6,07% para o Estado do RS); para a
inddstria 13,60%; e os servicos representando 64,40% (Tabela 02).



Tabela 02 — Composicao do Produto Interno Bruto - 2005
(PIB em R$ 1.000,00/ PIB PER CAPITA em R$ 1,00)

PIB PIB AGRICOLA PIB INDUSTRIAL PIB SERVICOS

Municipio T — % % %
Total Capita Valor Me Valor Me Valor Me POP.

- TC TC TC
Agudo 169.251,55 | 9.446,42 | 52.440,31 | 30,98 | 27.541,32 | 1627 | 76.395,30 | 45,14 | 17.917
Cacequi 102.632,81 | 6.849.95 | 37.830,26 | 36,86 | 7.396,13 | 7.21 | 52.884,02 |51,53 | 14.983
Cachoeira do Sul 690.395,55 | 7.722,98 | 91.484,37 | 1325 | 94.669.91 | 13,71 | 441.221,38 | 63,91 | 89.395
Capio do Cipé 24.064,04 | 9.111,72 | 1034339 | 42,98 | 1.577,87 | 6,56 | 10.924,01 |4540| 2.641
Cerro Branco 31.239,97 | 7.24825 | 12.49825 | 4001 | 1.71540 | 549 | 15.799,090 |50,57 | 4.310
glglflf;‘"‘“d"de 23.156,21 | 6.949,64 | 1171943 | 50,61 | 1.329.88 | 5,74 | 9.536,21 |41,18| 3.332
Dona Francisca 29.072,81 | 7.090,93 | 7.178,45 | 24,69 | 5.753,50 | 19,79 | 14.416,28 | 49,59 | 4.100
Faxinal do Soturno | 62.726,00 | 8.989,11 | 8.501,58 | 13,55 | 11.634,68 | 18,55 | 35.554.97 |56,68 | 6978
Formigueiro 47.852,51 | 634901 | 12.723.20 | 26,59 | 7.358,81 | 15,38 | 25.152,96 |52,56 | 7.537
Itaara 30.208,98 | 5.897,89 | 3.437.68 | 11,38 | 7.098,73 [23,50 | 17.894,35 |5924 | 5.122
Ivora 19.061,21 | 7.77374 | 6.104,11 |32,02| 1.177,50 | 6,18 | 11.280,73 | 59,18 | 2.452
Jaguari 88.496,97 | 7.180,86 | 23.425,12 | 2647 | 11.50324 | 13,00 | 48.465,15 | 54,76 | 12.324
Jari 31.022,85 | 8.457,70 | 16.403,95 | 52,88 | 1.218,34 | 3,93 | 12.607,00 | 40,64 | 3.668
Jilio de Castilhos 174.563,53 | 8.369,14 | 26.942,72 | 1543 | 14.924.82 | 8,55 | 116.217,36 | 66,58 | 20.858
Mata 32.905,37 | 5.904,43 | 9.87930 | 30,02 | 3.59596 | 10,93 | 17.829.47 |54,18| 5573
IS\I;’IV" Esperangado | 50 555 35 | 13.692,63 | 5.311,74 | 9,08 | 26.569.71 | 4540 | 21.500.83 |36,74 | 4274
Nova Palma 81.99124 | 12.821,15 | 15.723,94 | 19,18 | 20.136,01 | 24,56 | 39.462,60 |48,13| 6.395
Novo Cabrais 2770562 | 7.463,80 | 12.159,11 | 43,89 | 1.347,93 | 4,87 | 13.018,33 |46,99 | 3712
Paraso do Sul 58.403,31 | 7.667,50 |22.012,58 | 37,69 | 5.962,71 | 1021 | 27.712,82 |47.45| 7.617
Pinhal Grande 58.298,99 | 11.435,66 | 15.412,75 | 26,44 | 21.30521 | 36,54 | 20.147,24 |34,56 | 5.098
Quevedos 23.015,66 | 8.714,75 | 11.202,80 | 48,67 | 1.051,55 | 4,57 | 9.86331 |42,85| 2.641
Restinga Seca 131.718,09 | 7.691,57 | 28.356,83 | 21,53 | 23.378,18 | 17,75 | 71.879.32 | 54,57 | 17.125
Santa Maria 2'3586076’4 8.863,55 | 4426487 | 1,88 308'229’1 13,10 1'741"‘336’0 7385 | 266.042
Santiago 339.317,05 | 6.564,21 | 36.313,71 | 10,70 | 40.111,78 | 11,82 | 235.444,05 | 69,39 | 51.692
SAi‘;i]:r“HCISCOde 126.519,39 | 6.139,04 | 38.411,25 | 30,36 | 9.598,01 | 7,59 | 72.092,98 |56,98 | 20.609

Sdo Jodo do Polésine | 21.012,65 7.188,73 | 3.815,51 | 18,16 | 2.617,49 | 12,46 | 12.671,25 | 60,30 2.923
Sao Martinho da

2528945 | 7.555,86 | 10.828,38 (42,82 | 1.656,86 | 6,55 | 11.759,77 |46,50 | 3.347

Serra

Sédo Pedro do Sul 124.259,37 | 7.355,67 | 23.746,89 | 19,11 | 21.305,32 | 17,15 | 70.809,00 | 56,98 16.893
Sdo Sepé 203.747,81 8.246,90 | 39.389,04 | 19,33 | 36.227,32 | 17,78 | 111.470,57 | 54,71 24.706
Sédo Vicente do Sul 65.705,13 7.456,32 | 22.699,92 | 34,55 | 5.212,63 | 7,93 34.561,08 | 52,60 8.812
Silveira Martins 15.848,86 5.889,58 4.446,51 | 28,06 | 1.436,50 | 9,06 9.169,43 57,86 2.691
Toropi 21.604,66 6.817,50 9.135,74 4229 | 1.312,96 | 6,08 10.135,99 | 46,92 3.169
Tupanciretd 225.940,71 | 10.296,24 | 33.041,07 | 14,62 | 21.089.43 | 9,33 | 146.883,68 | 65,01 21.944
Unistalda 17.356,53 6.402,26 7.730,33 | 44,54 992,62 5,72 8.080,03 46,55 2711
Vila Nova do Sul 34.045,56 7.518,90 6.240,92 | 18,33 | 9.707,92 | 28,51 16.145,54 | 47,42 4.528
%(l:)e'fl::‘;‘lit(')rio 5.5755.029,1 279.;23,5 721.;56,0 12,94 758.245,3 13,60 3.5902.322,1 64,40 | 678.119
b) Estado/RS 144344.170,67 | 501135444 | 876450733 | 6,07 | IR 2506 | 77.62850437 | sazs | 108450870
% de alb 3,86 5,57 8,23 2,02 4,62 6,25

Fonte: IBGE e Autores

Nota: % M e TC =Percentual Municipal e Territério Central/RS, entre os setores econdmicos.



Com relacdo aos ambientes rurais o Territério Central do RS, a figura 02,

apresenta basicamente trés regides fisiograficas distintas; a saber:

FIGURA 02 - ZONAS FISIOGRAFICAS HOMOGENEAS

ZONA I: PLANALTO

ZONA II: REBORDO DA SERRA

ZONA lll: DEPRESSAQ CENTRAL

Fonte:Neumann, 2003

Atualmente, na zona do Planalto (Zona I) predominam as médias e grandes
propriedades agricolas, que desenvolvem uma agricultura moderna, com énfase na
cultura da soja e milho, e mesclada com pecudria de corte. Na depressao central do
Estado, zona da Campanha (Zona III) tem como perfil fisiolégico o campo natural, com
a presenga de agricultura modernizada, com €nfase para a cultura do arroz, € um nimero
significativo de latifindios com pecudria extensiva. A Zona II, Rebordo da Serra ¢é
ocupada pelos descendentes de imigracao européia, principalmente de origem italiana e
alemd, com uma agricultura de base familiar, que durante muitos anos adotou uma
cultura de auto-suficiéncia alimentar, com base na diversifica¢ao de culturas.

Segundo dados do IBGE (2006), em termos de estrutura agraria, o Territdrio
conta com 34.712 propriedades rurais, sendo que 85% das propriedades possuem menos
de 100 ha. Significativas, neste contexto, sdo as unidades de produgdo entre 10 e menos

de 50 hectares, que perfazem em torno de 47% do conjunto. O valor da produgdo



agropecudria do Territério tem expressiva participagdo das lavouras tempordrias,
seguidas da producdo animal e uma ainda incipiente, mas progressiva participacdo da
fruticultura. . Na receita total do territério quanto as lavouras tempordrias, a soja
representa 36,41%; o arroz 29,64%; e o fumo 16,35%; sendo que as trés culturas
representam 82,40% do total. Em termos comparativos com o Estado do RS com
relagcdo 4s lavouras tempordrias, a producdo do territério representa 11,5% do total do
estado, com a soja representando 14,76%; o arroz, 13,88%; a melancia, 13,69%; a cana-
de-agucar, 13,64%; o feijao; 10,83; o fumo, 10,66%; a mandioca, 9,32%; o trigo,
8,78%; o amendoim, 8,40%; a batata-doce, 5,83%; a batata-inglesa, 4,98%; agregados
de menores propor¢des de milho, tomate, girassol, cebola, e alho.

Dos produtos de origem animal no Territério hd uma importincia significativa
da produgdo de leite, seguida de ovos e mel de abelhas; sendo também de grande
expressao o rebanho bovino, que representa 13,56% do rebanho total do estado do RS.

Com relacdo as lavoras permanentes tem expressao, embora limitadas do ponto
de vista do volume de producio, a laranja, uva, p€ssego, tangerina e nozes.

O Territério Central possuiu uma posi¢do geografica importante, na conexao
logistica entre os quatro pontos cardeais do Estado, assim como em relacio ao
Mercosul. Possui uma diversidade de malhas rodovidrias que interligam as regides e a
presenca de um sistema hidrogrifico com potencial de navegacdo bem como a
existéncia de um aeroporto em Santa Maria.

Além da posi¢ao geogréfica estratégica a regido possui uma boa infra-estrutura
cientifica e tecnoldgica, constituida por vdrias Universidades, com destaque para a
Universidade Federal de Santa Maria. Também se fazem presente no territrio um
conjunto de entidades publicas e privadas, prestadores de servicos, de consultoria e
capacitacdo voltadas tanto para as demandas do meio urbano como rural, como o

SEBRAE, EMATER e outras.
5. A cadeia produtiva do mel e derivados

5.1. A Apicultura: breve historico

As abelhas fazem parte do planeta terra hd milhdes de anos. Elas sdo
descendentes das vespas, e se alimentavem da pequenos insetos, sendo que
posteriormente, passaram a consumir pélen das flores silvestres.

Muitos povos primitivos da Asia, Europa e Africa tinham conhecimento da

abelha, utilizando seus produtos e derivados. O homem primitivo se alimentava dos



produtos das abelhas, sem uma classificacdo adequada, comendo o favo misturado com
de mel, cera, pélen, e larvas.

H4 2.400 anos a.C., cultivando abelhas em colméias de barro, o Egito foi um dos
primeiro apicultores mundiais. Os gregos e romanos aperfeicoaram o processo de
cultivo. A importancia das abelhas para estes povos podia ser evidenciadas no comércio
e na literatura, j& que eram estampadas em roupas, medalhas e moedas. Elas foram
consideradas sagradas para algumas civilizagdes, surgindo lendas e cultos a respeito
destes insetos. O filésofo Aristételes foi o primeiro a realizar um estudo sobre esta
espécie, mesmo assim, durante séculos foram mantidas em estado rudimentar e
primitivo.

Com a ajuda do microscopio, no século XVII, comecam as primeiras
investigacOes sobre os aspecos biologicos das abelhas, criando-se equipamentos
especiais para sua cultura racional e exploragao economica.

Estima-se que existam 40 mil espécies ainda ndo conhecidas, porém os
pesquisadores tem catalogadas 20 mil espécies, sendo somente 2% das espécies de

abelhas que produzem mel.

5.2. A apicultura no Brasil

O Brasil possuia abelhas nativas, ou seja, abelhas Melipdnicas, que eram
cultivadas pelas civilizagdes indigenas. Com uma producdo de alta qualidade e baixa
produtividade, t€m o comportamento de serem mansas e sem ferrdo, sendo das espécies
Meliponae, tais como: jatai, mandagaias, tiiva, guarupus, manduris, Urucu, mambuca,
mangabranca, jandaira, mirim, manduris, urucu-boca-de-renda, mamangava, e outras
denominagdes.

A partir de 1840, os padres jesuitas foram os portadores de abelhas européias, as
Apis Mellifera Mellifera. Tiveram uma excelente adaptacdo ao clima brasileiro,
principalmente no sul, ja& que eram oriundas de clima frio. Sendo abelhas ddceis e de
facil manejo, favoreceu a aceleracdo do seu desenvolvimento, trazendo importantes
resultados economicos. Entre os anos de 1845 a 1880, foram introduzidas novas
colonias, através da imigracdo italiana e alemd, que se estabeleceram nas regides
sudeste e sul do Brasil, sendo também introduzidas colOnias de abelhas na Bahia.

Segundo Ferreira de Paula Filho (2007, p.34), embora todas as investigacoes
sobre a apicultura brasileira considerem inquestiondvel a contribui¢cdo dos imigrantes

alemaes para o desenvolvimento e expansdo da atividade no pais, concordam que nessa



primeira fase de introdugdo, a apicultura ndo teve cardter profissional, nem finalidade
econdmica, mas mais como a producio para consumo proprio € um hobby. A maioria
dos equipamentos utilizados na apicultura era importada, como tanques, decantadores,
centrifugas, estampadores, estampadoras de cera, desoperculadoras, entre outros. Na
época a produgdo apicola do pais era muito baixa, entorno de 04 a 06 mil toneladas/ano.

O Dr. Warwick Estevam Kerr, ao realizar um estudo sobre as espécies de
abelhas existentes em vdrios paises, concluiu que a africana era mais produtiva que as
brasileiras, nas condi¢des tropicais. Assim com finalidade cientifica, em 1956, trouxe da
Africa, cerca de 50 abelhas das subespécies Apis mellifera adansonii e Apis mellifera
capensis e as introduziu em Piracicaba, municipio de Sdao Paulo.

Na ocasido, ocorreu um acidente havendo uma fuga destas abelhas que
acabaram cruzando com as européias ja existentes no Brasil. Desse cruzamento resultam
as abelhas africanizadas, com caracteristicas comportamentais de agressividade e
migracdo, causando grandes problemas na apicultura nacional, inicialmente, e
posteriormente, na América Latina. Quanto a sanidade apicola constata-se que esta
espécie possui uma grande resisténcia a doencgas e pragas. Ocorreu um processo de
hibridizac¢do e atualmente, no Brasil, estima-se que as abelhas africanas e africanizadas
representem 90% da populacdo desta espécie. Hoje, alguns apicultores e pesquisadores
tém trabalhado para aumentar a populacdo das abelhas puras européias, em funcdo de
que sdo mansas e com boa produtividade.

O pesquisador Lengler, ao produzir um artigo sobre as abelhas africanas no
Brasil, relata um pouco de sua histéria e atitudes organizativas dos apicultores para

enfrentar os problemas da época, relatando da seguinte maneira:

As abelhas africanas foram introduzidas em 1956 em Camaqua, na regido de Rio
Claro-SP,sendo que chegaram no Rio Grande do Sul 10 anos apds, o que
provocou a desisténcia quase total dos apicultores. Na questdao de organizag¢do do
Setor Apicola praticamente ndo havia nada. Um grupo de apicultores partiu para
organizar o setor e em 1957 fundaram a Federacdo das Associacdes de
Apicultores do Rio Grande do Sul - FAARGS, sendo que no ano seguinte
fundaram a Confederacdo Brasileira de Apicultura - CBA. A CBA vem
contribuindo para o crescimento do Setor Apicola Brasileiro apoiando e
orientando a fundacdo de Associacdes de Apicultores e Federacdes Apicolas,
voltado a manutencdo das abelhas africanizadas em nosso meio, devido a sua
capacidade de procriacdo, sanidade e adaptagdo ao meio ambiente.



5.3. O cenario nacional do mel e derivados e aspectos da produciao e comércio

internacional

Produciao nacional

No periodo de 1999-2005, observa-se que a producio brasileira de mel natural

obteve uma taxa de crescimento de 70,88%, sendo que a sua produ¢do no ano de 2005,

atingiu 33.750 toneladas, segundo tabela 03 a seguir:

Tabela 03 — Distribuicao da Producido Brasileira de Mel Natural, por Regioes e

Estados da Federacao — 1999 A 2005.

(toneladas e taxa de crescimento)

o~ Taxa de
Regioes e Ano C .
Estados rescimento

1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 1999 a 2005

Brasil 19.751 | 21.865 | 22.220 | 24.029 | 30.022 | 32.290 | 33.750 70,88
Norte 185 302 318 371 510 519 653 252,97
Para 52 83 78 92 149 199 224 330,77
Roraima 4 5 5 13 70 122 202 4950,00
Rondbnia 104 165 175 192 194 102 111 6,73
Acre 2 2 3 3 5 5 4 100,00
Amazonas 0 1 1 1 1 1 1 -
Amapa - - - - - - - -
Tocantins 24 47 56 71 91 89 112 366,67
Nordeste 2795 | 3.748 | 3.800 | 5.560 | 7.968 | 10.401 | 10.911 290,38
Piauf 1587 | 1.863 | 1.741 | 2222 | 3.146 | 3.894 | 4.497 183,36
Ceard 521 655 672 1373 | 1.896 | 2.993 | 2312 343,76
Bahia 355 521 688 873 1419 | 1495 | 1.775 400,00
Pernambuco | 101 344 320 575 653 883 1.029 918,81
Maranhio 21 133 133 158 286 436 518 2366,67
Rio Grande |59 | 17 61 | 247 | 313 | sis | 48 181.76
do Norte
Alagoas 17 14 21 15 86 116 184 982,35
Paraiba 17 30 32 41 59 73 88 417,65
Sergipe 17 18 31 56 50 55 61 258,82
Sudeste 4291 | 4514 | 4.686 | 5.137 | 5.336 | 5.187 | 5272 22,86
Sio Paulo 1.805 | 1.830 | 2.053 | 2.093 | 2454 | 2333 | 2.396 32,74
Minas 1.885 | 2.101 | 2.068 | 2.408 | 2.194 | 2.134 | 2.208 17,14
Gerais
Rio de 418 | 406 | 385 | 360 367 | -19,86
Janeiro 375
Espirito 183 177 180 276 313 353 333 81,97
Santo
Sul 11.870 | 12.670 | 12.746 | 12.277 | 15.357 | 15.266 | 15.816 33,24
géosﬁlra“de 5085 | 5815 | 6045 | 5605 | 6778 | 7317 | '4*8 2411
Parana 2540 | 2.871 | 2925 | 2.844 | 4.068 | 4348 | 4.462 75,67
Santa 3344 | 3.984 | 3775 | 3.829 | 4511 | 3.601 | 3.926 17,40
Catarina




Centro- 610 632 671 684 852 917 1.097 79,84
Oeste

Mato 451

Grosso do 280 303 340 334 408 366 61,07
Sul

Mato 202 192 188 175 241 300 | 3P 85.64
Grosso

Goias 117 117 128 155 179 225 245 109,40
Distrito 10 20 14 19 25 26 27 170,00
Federal

Fonte: IBGE; MAPA; e Autores

No ano de 2005, as regides brasileiras que mais produzem no setor apicola, sdo
em ordem de importancia: Sul, com 15.816 t.; Nordeste, com 10.911 t; Sudeste, com
5.272 t; Centro-Oeste, com 1.097 t; e Norte, com 653 toneladas. No periodo de 1999-
2005, a taxa de crescimento das regides, em ordem hierarquica, registra-se: Nordeste,
com 290,38%; Norte, com 252,97%; Centro-Oeste, com 79,84%; Sul, com 33,24%; e
Sudeste, com 22,86%.

A regido Sul, mesmo que tenha tido incremento de crescimento menor que as
regides Nordeste, Norte e Centro-Oeste, tém liderado o percentual de producao regional,
no periodo de 2000-2005, com uma média de participacdo de 51,96% (Tabela 04).
Constata-se que a regido sul, mesmo mantendo a lideranga, teve uma redugdo percentual

de 18,99%, com relagdo a seu ranking no periodo de 2000-2005.

Tabela 04 — Distribuicao Percentual Anual da Produciao Regional — 2000 A 2005
(Toneladas/ percentagem)

| Regido 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Sul 57,9 57,4 51,1 51,2 47,3 46,9
Nordeste 17,1 17,1 23,1 26,5 32,2 32,3
Sudeste 20,6 21,1 21,4 17,8 16,1 15,6
Centro-Oeste 2,9 3,0 2,8 2,8 2,8 3,3
Norte 1,4 1,4 1,5 1,7 1,6 1,9
Brasil 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte: Secex -MDIC./ MAPA

Na tabela 05, com dados do ano de 2005, observa-se que Ortigueira (PR) foi o
municipio braseiro que mais produziu mel natural. No Rio Grande do Sul destacam-se

os municipios de Santana do Livramento, Cambara e Santiago.



Tabela 05 - Distribuicido da Producao dos 12 Maiores Municipios Produtores

Brasileiros — 2005

(kg e percentual)

Municipios Quantidade/kg Municipio/Brasil
Ortigueira (PR) 560.000 1,66
Picos (PI) 477.543 1,41
Icara (SC) 400.000 1,19
Itaindpolis (PI) 368.469 1,09
Santana do Livramento (RS) 362.000 1,07
Santana do Cariri (CE) 329.692 0,98
Sdo Jodo do Triunfo (PR) 310.000 0,92
Sao Carlos (SP) 290.000 0,86
Limoeiro do Norte (CE) 280.000 0,83
Cambara do Sul (RS) 251.370 0,74
Arapina (PE) 250.000 0,74
Santiago (RS) 237.500 0,70
Soma dos 12 municipios 4.116.574 12,20
Outros municipios brasileiros 29.633.092 87,80
Brasil 33.749.666 100,00

Comérecio exterior do mel natural

Fonte: IBGE; MAPA; e Autores

A balanca comercial do agronegdcio brasileiro tem apresentado um crescimento

significativo na sua insercdo internacional (Tabela 06), possuindo a lideranga na

exportacdo mundial de véarios commodities. Em 2007, conquistou um saldo recorde de

49.7 bilhoes de dolares, justificado pelo aumento de pregos internacionais € ampliagdo

das exportacdes para Unido Européia, Asia e América. No periodo de 2005 a 2007, o

setor rural contabilizou uma média percentual de 36,39% das exportacdes brasileiras.

Constata-se também, que o mel natural, embora com pequena importancia quantitativa,

tem mantido indices relativamente constantes, na composicdo da exportacdo do

agronegocio.




Tabela 06 — Comparacao Entre Balanca Comercial, Agronegécio e Mel — 2005 a

2007
(em mil US$ FOB)
ABC Exportaciao Importaciao Saldo
2005 2006 2007 2005 2006 2007 2005 2006 2007
A 118.308.387 | 137.469.700 | 160.649.073 | 73.605.509 | 91.395.621 | 120.620.878 | 44.702.878 | 46.074.079 | 40.028.195
B 43.601.015 | 49.427.575 | 58.415.603 | 5.183.292 | 6.804.598 8.719.291 | 38.417.723 | 42.622.977 | 49.696.307
C 18.940 23.359 21.194 24 43 8,6 18.916 23.316 21.185,4
B(ZOA 36,85 35,96 36,36 7,04 7,45 7,23 85,94 92,51 124,15
C(ZOB 0,0434 0,0473 0,0363 0,0005 0,0006 0,0001 0,0492 0,0547 0,0426

Fonte: Conab/MAPA, e Autores
Nota: A- Balanga Comercial Brasileira; B- Balanca do Agronegécio; C —Balango do Mel Natural e BC-
Balanga Comercial.

Os dados da tabela 07 sinalizam que as exportagdes brasileiras de mel natural no
periodo de 1996 a 2007, sao desenhadas por um ciclo que tem o seu pico de crescimento
nos anos de 2003 e 2004. Este periodo atipico para as exportagdes mundiais, se
caracterizou pelos bloqueios comerciais realizados pela Unido Européia e Estados
Unidos, aos principais provedores mundiais, China e Argentina, no periodo de 2002 a
2004. Assim estes dois principais importadores mundiais, buscaram outras opcoes de
mercado, principalmente a Unido Européia, representada, especialmente, pela
Alemanha, que aumentou significativamente as importagdes do Brasil. Contudo, mesmo
aproveitando esta oportunidade de mercado, nao se pode deixar de considerar na série
histérica de exportagdo anterior hd estes anos, que a apicultura brasileira j4 apresentava
um crescimento das exportagcdes. O fato que chama a atencdo é que nos anos de 2006 e
2007, principalmente, neste ultimo, os Estados Unidos torna-se quase um comprador
monopolista, registrando 89,92% das exportagdes brasileiras do ano. Além, disto,
observa-se um crescimento do Canadd, e uma diminui¢do significativa dos paises da
Unido Européia.

Um dos fatores significativos para esta redu¢do das exportacdes para a Unido
Européia, principalmente nos dois ultimos anos, ¢ o embargo imposto em 2006, em

funcdo de que o pafs ndo atendeu as exigéncias impostas pela diretriz 96/23 da

comunidade européia, com respeito aos residuos veterinarios.



Tabela 07 - Evolucao das Exportacoes Brasileiras de Mel Natural por Principais
Destinos - 1996 A 2007

(em US$ mil)

Paises Periodo/Ano %

1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2007
Estados - - - - 9 | 329 | 12418 | 16.130 | 6.576 | 4.353 | 17.329 | 19.058 | 89,92
Unidos
Canadi ; ; ; ; ; 28 - 177 176 37 215 | 1471 | 6,94
Japao 21 | 24 | 14 1 10 4 8 141 45 77 11 62 0,29
Panama - - - - - - - 262 - - - 43 0,20
Alemanha | - 34 - 50 | 262 | 2.343 | 9.036 | 24.883 | 22.585 | 8.106 | 4.077 | 29 0,14
Reino ] ] ; ; ; - | 1052 | 2679 | 7.660 | 4959 | 1251 ; 0,00
Unido
Bélgica ; 34 ; ; ; ; 376 580 969 294 274 - 0,00
Espanha - - - - - 53 117 492 | 2576 | 550 82 - 0,00
Holanda - - - - - - - 140 381 157 4 - 0,00
Outros 7 13 | 40 | 69 | 50 | 52 134 61 1.407 | 407 130 531 2,51
Total 28 | 106 | 54 | 120 | 331 | 2.809 | 23.141 | 45.545 | 42.374 | 18.940 | 23.373 | 21.194 | 100,00

Fonte: Secex -MDIC./MAPA; e Autores

Estes acontecimentos que geraram receitas importantes para a Balanga
Comercial do mel natural nos anos 2003 e 2004 causaram uma nova dindmica na
politica de precos internacionais, com reflexos nos precos da exportacdo brasileira na
época. Ao verificar-se a tabela 08, visualiza-se que os precos médios tiveram um
aumento importante neste periodo, atingindo o seu maior valor em 2003, de US$ 2,44.
Esta importancia se torna mais relevante para os apicultores brasileiros se analisarmos a
paridade cambial da época (Ddlar/Euro/Real). Apéds este periodo, com a reacomodario e
readequacdo do mercado fornecedor, o grau de competitividade aumenta, e os precos
voltam a baixar. A china e a Argentina ao normalizarem as suas ofertas mundiais,

restabelecem pregos baixos em torno de US$ 1,00.

Tabela 08 — Comportamento do preco médio de exportacao do mel natural, nos
principais paises de destino.

(US$/kg)
Destino 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Alemanha | 0.00 | 1,64 | 0.00 | 32.99 | 1,08 | 1.11 | 1,68 | 2.36 | 2,10 | 130 | 1,58 | 1.45
Estados 0,00 | 0,00 | 1,00 | 0,00 | 1222 | 1,12 | 2,02 | 238 | 1,74 | 1,31 | 1,54 | 1,63
Unidos
Reino
Ui 0,00 | 0,00 | 2,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 1,50 | 2,30 | 2,03 | 1,31 | 1,52 | 0,00
Bélgica 0,00 | 1,64 | 3,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 1,68 | 2,44 | 2,09 | 1,62 | 1,66 | 0,00
Espanha 0,00 | 0,00 | 400 | 0,00 | 0,00 | 1,29 | 1,14 | 222 | 2,14 | 1,33 | 1,96 | 0,00
Canada 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 1,47 | 0,00 | 2,95 | 1,87 | 1,85 | 1,60 | 1,74
;fgg;’o - - - - - 1,25 | 1,60 | 244 | 2,00 | 1,45 | 1,64 | 1,61

Fonte: Secex — MDIC
Ao avaliar a tabela 09, no ano de 2007, percebe-se que o Estado de Sao Paulo

tem o melhor desempenho nas exportacdes brasileiras de mel natural, seguido do Piaui e

Rio Grande do Sul.




Tabela 09 — Evolucao das Exportacoes Estaduais de Mel Natural — 2000 A 2007

(US$ mil)
Periodo/Ano TC
Estado % 2002-
2000 | 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2007 2007

Is’zzlo 39 250 | 10.349 | 14.988 | 17.245 | 7.716 | 7.629 | 7.238 | 34,15 -30,06
Piauf - - 1.278 | 6.996 | 3.325 | 3.046 | 3.005 2.903 13,70 127,15
Rio
Grande - s 165 1.282 | 3.340 760 2.364 | 2764 | 13,04 | 1.575,15
do Sul
Santa

. 263 2.042 | 4.634 9.511 8.518 2.926 3.110 2.222 10,48 -52,05
Catarina
Ceara - 237 3.462 5.642 4.524 3.442 4.584 1.732 8,17 -49,97
Parana 0 147 1.682 4.590 3.896 535 1.497 1.487 7,02 -11,59
Minas o | 50 | 1568 | 1900 | 621 | *® | 300 | 426 | 201 | 7283
Gerais
Outros 20 84 167 636 904 289 875 2.422 11,43 | 1.350,30
Total 331 | 2.809 | 23.306 | 45.545 | 42.375 | 18.940 | 23.373 | 21.194 | 100,00

Nota: TC=Taxa de crescimento Fonte: Secex -MDIC.; MAPA; e Autores

Ao avaliar o crescimento dos Estados no periodo de 2002 a 2007, verificamos

que o Rio Grande do Sul teve o melhor desempenho, com 1.575,15%, seguido pelo

Piaui, com 127,15%. Os outros Estados tiveram um crescimento negativo neste periodo,

principalmente, Minas Gerais com, -72,83%, seguido, por Santa Catarina com -
52,05"%.

Os indicadores da tabela 10 mostram que, com relacdo ao comportamento das
regides brasileiras exportadores no que se refere aos pregos, a regido nordeste é que
adota os maiores pregos, com US$ 1,74; seguida pela Sudeste com US$ 1,62; sul, com
USS$ 1,57, e Centro-Oeste, com US$ 1,36. A regido que possui o maior percentual de

comercializacdo com exterior é a regido Sudeste, com 36,16%, posteriormente, a

Nordeste, com 33,26%, e em udltima a Sul, com 30,54%.

Tabela 10 - Distribuiciao dos Percentuais e Precos, das Regioes e Estados
Exportadores de Mel Natural — 2007

(em US$/Kg)

Valor Quantidade Preco % Valor/2007
Brasil 21.194.000 12.907.000 1,64 100,00
Norte - - - -
Nordeste 7.049.376 4.055.045 1,74 33,26
Piaui 2.903.099 1.731.499 1,68 13,70
Ceard 3.223.657 1.731.511 1,86 15,21
Rio Grande do Norte 865.547 554.975 1,56 4,08
Perna 57.073 37.060 1,54 0,27




Sudeste 7.664.208 4.719.568 1,62 36,16
Minas Gerais 425.527 265.513 1,60 2,01
Rio de Janeiro 341 25 1,64 0,00002
Sao Paulo 7.238.340 4.454.030 1,63 34,15
Sul 6.472.817 4.131.184 1,57 30,54
Parana 1.487.109 834.504 1,78 7,02
Santa Catarina 2.222.191 1.445.186 1,54 10,49
Rio Grande do sul 2.763.517 1.851.494 1,49 13,04
Centro-Oeste 1.359 1.000 1,36 0,01
Goids 1.359 1.000 1,36 0,01

Fonte: Secex -MDIC.; MAPA; e Autores

As importagOes brasileiras, que no periodo de 1996 a 1999, ficou em média de

US$ 3,3 milhdes (Tabela 11). No periodo de 2000 a 2007, o pais reduziu de US$ 560

mil délares para US$ 8,6 mil délares. Os principais fornecedores brasileiros sdo, em

ordem importancia monetdria, Uruguai, Argentina, e Estados Unidos. Assim, conclui-se

que de uma forma significativa o Brasil estd reduzindo as suas importagdes de mel

natural.

Tabela 11 - Distribuicao das Importacoes Brasileira de Mel Natural — 1996 A 2007

(US$ mil/toneladas)
Paises 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Valor Total | 4.970 | 3.293 | 4.430 | 2.504 | 560 | 413 81 50 98 24 43 8,6
Uruguai 3.087 | 1.820 | 1.990 | 1.611 | 210 173 - - - - - -
Argentina 1.793 | 1.427 | 2.392 | 888 348 239 80 48 87 - 25 8,6
Espanha 36 28 19 - - - - - - - - -
Chile 28 - 1 - - - - - - - - -
Estados 21 6 6 4 - 1 1 2 1| 24 | 17 -
Unidos
ITtalia 2 2 1 - - - - - - - - -
Franca 1 7 6 1 1 0 - - - - - -
Outros 1 3 15 - 1 - - - - - -
(T{‘)’;‘l‘“dade 2532 | 1.664 | 2.420 | 1.821 | 287 | 254 | 50 | 17 | 38 | 18 | 8 | 36
Uruguai 1.810 | 1.159 | 1.377 | 1.413 | 153 162 - - - - - -
Argentina 684 493 1.025 | 407 133 91 48 14 27 - - -
Espanha 12 8 6 - - - - - - - - -
Chile 20 0 - - - - - - - - -
Estados
Unidos 5 2 1 1 - 1 2 3 12 18 8 -
Italia 1 - - - - - - - - - - -
Franca 2 1 - - - - - - - - -
Outros 1 3 11 0 0 0 - - - - -

Fonte: Secex —-MDIC.; MAPA; e Autores




Producao Mundial

Segundo a tabela 12, dos dados elaborados pela Organizagdao das Nagdes Unidas
para a Agricultura e Alimentacdo (FAO), a produ¢do mundial de mel natural no periodo
de 1990 a 2005, aumentou em 489 mil toneladas, com um crescimento de 54,33%. No
ano de 2005 a producdo atingiu 1.384 mil toneladas, sendo que, os 15 maiores
produtores mundiais alcancaram o volume de 994 mil toneladas do produto,
representando 71,82% da produ¢do mundial. Destes, os cinco principais produtores
acumulam 44,07% da producdo. O percentual da participagdo dos cinco maiores
produtores ocorre da seguinte forma: a China, com 21,53%; Turquia, com 5,92%;
Argentina, com 5.78%; EUA, com 5,71%; e a Ucrania, com 5,13%. A China aumentou
o seu volume de produ¢do em 100 mil toneladas no periodo de 1990 a 2005, e teve um
acréscimo no periodo de 50,50%; percentual menor que o crescimento mundial e dos 15
maiores paises produtores de mel natural. O Brasil obteve no periodo de 1990 a 2005
um crescimento de 9 mil toneladas, acrescendo em 56,25% a sua produgdo,
representando um aumento com relagdo ao mundo, e menor com relagdo aos quinze
maiores produtores mundiais. Em 2005 atingindo uma produc¢ado de 25 mil toneladas, e
encontra-se na décima quinta posi¢do dos maiores produtores, com um percentual de
1,81% da produgdao mundial.

O crescimento da producdo do mel natural brasileiro, em uma média da série
histérica, tem sido de forma aritmético, continuo e sem grandes oscilagdes ciclicas de
producdo. Durante a década de 90, tem oscilado em torno de 19 mil toneladas, mas a
partir de ano 2000, inicia-se uma trajetéria de crescimento mais vigorosa, chegando a
atingir 32 mil toneladas no ano de 2004, contudo, reduzindo a produ¢do em 2005.

A China sustenta a 1* posicao da producio do mel natural, em todo o periodo de

1990 a 2005.



Tabela 12 - Distribuicao da Producao Mundial de Mel Natural! nos Principais
Paises — 1990 A 2005

(mil toneladas)

Paises Periodo/Anos %
1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2005
China 198 | 213 | 183 | 181 | 181 | 182 | 189 | 215 | 211 | 236 | 252 | 254 | 268 | 205 | 298 | 298 | 21.53
Turquia | 51 | 55 | 60 | 59 | 55 | 69 | 63 | 6 | 67 | 67 | 61 | 60 | 75 | 70 | 74 | 82 | 59
Argentina | 47 | 54 | 61 | 60 | 64 | 70 | 57 | 75 | 75 | 98 | 93 | 80 | 8 | 75 | 80 | 80 | 5.8
Esr:fcf;s 90 | 100 | 101 | 105 | 99 | 95 | 90 | 89 [ 100 | 94 | 100 | 84 | 78 | 82 | 83 | 79 | s7;
Uerania | — | = | 57 | 64 | 62 | 63 | 55 | 58 | 59 | 55 | 52 | 60 | 51 | 54 | 58 | 71 | 5.3
Russia [~ | 50 | 53 | 44 | 58 | 46 | 49 | 50 | 51 | 54 | 53 | 49 | 48 | 53 | 52 | 3.6
fndia 5T | 51 | 51 | 51 | 51 | 51 | 52 | 51 | 51 | 51 | 52 | 52 | 52 | 52 | 52 | 52 | 376
México | 66 | 70 | 64 | 62 | 56 | 49 | 49 | 54 | 55 | 55 | 59 | 50 | 59 | 57 | 57 | 51 | 368
Etidpia . [ 24 | 25 | 26 | 27 | 28 | 28 | 20 | 29 | 29 | 40 | 38 | 38 | 39 | 282
Espanha | 23 | 25 | 24 | 28 | 22 | 19 | 27 | 32 | 33 | 30 | 20 | 32 | 36 | 35 | 37 | 37 | 267
Canadd | 32 | 32 | 30 | 31 | 34 | 31 | 27 | 31 | 46 | 37 | 32 | 35 | 37 | 35 | 34 | 36 | 2.60
I 10 | 12 | 14 | 17 | 20 | 23 | 24 | 24 | 25 | 25 | 25 | 27 | 28 | 32 | 35 | 36 | 2.60
g;’lrm dot g 1 10| o 9 9 10 8 8 8 1|18 | 2 | 26 | 26 | 28 | 29 | 210
Tanzania | 18 | 20 | 23 | 24 | 24 | 25 | 24 | 25 | 25 | 26 | 26 | 27 | 27 | 27 | 27 | 27 | 19
Sl 6 | 19 | 19 | 18 | 18 | 18 | 21 | 19 | 18 | 20 | 22 | 22 | 24 | 30 | 32 | 25 | 181
5
Principais | 610 | 651 | 746 | 786 | 764 | 789 | 759 | 821 | 851 | 885 | 904 | 896 | 933 | 956 | 986 | 994 | 71.82
Paises
Outros 200 | 293 | 330 | 347 | 351 | 360 | 339 | 332 | 336 | 352 | 345 | 364 | 351 | 386 | 391 | 390 | 28.18
Mundo | 900 | 944 | 1.076 | 1133 | 1.115 | 1.149 | 1.098 | 1153 | 1.187 | 1.237 | 1.249 | 1.260 | 1.284 | 1.342 | 1.377 | 1.384 | 100,00

Notas: ! Cédigo 0409.00 do Sistema Harmonizado
Fonte: FAO; Série Agronegécios - MAPA/Governo Federal/Brasil; e Autores

Exportacao, Politica de Preco e Importacao Mundial

Segundo os dados do Commodity Trade Statistic Data Base das Na¢des Unidas

(Comtrade), que se observam na tabela 13, os dez maiores exportadores mundiais do

ano de 2006, possuem um percentual de 73,21% do comércio internacional do mel

natural. Por ordem de importancia colocam-se a Argentina, com 20,04%; China com

13,71%; Alemanha, com 9,90%; México, com 6,30%; Hungria, com 6,16%; e estando o

Brasil em nono lugar, com 3,05%. Os cinco primeiros paises respondem por 56,11% do

comércio mundial de mel natural.




Tabela 13 - Distribuicao das Exportacoes Mundiais de Mel Natural' em Paises
Selecionados — 1996 A 2006

(US$ milhoes)

Periodo/Anos % TC

Paises 1996 | 1997 [ 1998 [ 1999 [ 2000 [ 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2006 | 2000/2006

Argentina | 90,6 | 108,4 | 89,3 | 96,0 | 873 | 71,5 | 1142 | 159,9 | 120,5 | 128,5 | 153,9 | 20,04 76,29

China 110,7 | 654 | 83,1 | 748 | 84,1 | 958 | 77,9 | 103,1 | 89,0 | 87,6 | 1053 | 13,71 25,21

Alemanha | 27,2 | 19,7 | 450 | 23,3 | 348 | 40,5 | 634 | 794 | 842 | 80,2 | 76,0 9,90 118,39

México 49,1 | 41,1 | 41,5 | 253 | 34,7 | 28,1 | 62,7 | 679 | 574 | 31,8 | 484 6,30 39,48

Hungria 25,1 14,1 | 19,6 | 159 | 164 | 193 | 36,6 | 52,0 | 50,8 | 529 | 473 6,16 188,41

Espanha 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 13,7 | 323 | 457 | 448 | 343 | 299 3,89 29.800,00

Canada 15,1 12,5 132 | 14,0 | 142 | 13,7 | 364 33,7 29,3 20,7 29,4 3,83 107,04
NOYa . 55 3,5 2,3 2,9 2,5 3,3 4,2 9,1 12,5 17,9 26,9 3,50 976,00
Zelandia

Brasil nd 0,1 0,1 0,1 0,3 2,8 23,1 45,5 42,3 18,9 23,4 3,05 7.700,00

Austrélia 15,7 | 164 9.8 9.3 8,2 6,8 8,9 11,8 | 16,8 | 155 | 21,7 2,83 164,63

Roménia nd 11,7 8,5 8,5 1,7 8,3 124 | 259 | 22,1 12,5 | 20,6 2,68 167,53

Franca 19 | 14 | 16 | 15 | 12 | 7.0 | 100 | 136 | 184 | 195 | 180 | 234 | 1.400,00
Uruguai nd | 122 | 69 | 109 | 30 | 92 | 147 | 237 | 28,7 | 109 | 174 | 227 480,00
Bélgica nd nd | nd | 02 | 90 | 96 | 97 | 11,4 | 148 | 18,7 | 124 | 161 37,78
Ttalia 00 | 00 | 00 | 00 | 00 | 7,1 | 92 | 106 | 144 | 16,1 | 12,1 | 1,58 -
Chile nd | 25 | 56 | 21 | 48 | 66 | 93 | 332 | 13,1 | 10,0 | 12,1 | 1,58 152,08
Estados 107 | 79 | 93 | 88 | 81 | 64 | 69 | 95 | 79 | 73 | 82 | 107 1,23
Unidos

Repiblica |, | nd | 01 | 1,5 ] 26|23 37| 60 | 81 | 58 | 7.4 | 096 184,62
Tcheca

Reino 52 | 58 | 42 | 36 | 34 | 26 | 62 | 71 | 112 | 81 | 53 | 069 55,88
Unidos

Turquia 112 | 160 | 11,1 | 100 | 58 | 68 | 323 | 37.1 | 163 | 66 | 2.8 | 036 51,72
Outros 13,8 | 182 | 247 | 302 | 288 | 29.6 | 429 | 66,8 | 674 | 362 | 89.5 | 11,65 | 210,76
Total 382 | 357 | 376 | 339 | 357 | 391 | 617 | 853 | 770 | 640 | 768 | 100,00 | 115,13

Notas: ! Cédigo 0409.00 do Sistema Harmonizado; nd = ndo disponivel. A tabela foi ordenada
considerando o ano de 2006; TC=Taxa de crescimento.

Fonte: CCI com base em Comtrade (2007); Série Agronegdcios - MAPA/Governo Federal/Brasil; e
Autores

Algumas caracteristicas de importacao e consumo de regioes e paises

Os Estados Unidos tém preferéncia por mel multiflorais, e alguns monoflorais,
como por exemplo, de alfafa.

A Uniao Européia ¢ um mercado altamente deficitario, registrando uma situacao
de desequilibrio entre oferta e demanda. E a principal importadora mundial de mel
natural, com mais 50%, sendo que a maioria proveniente das relagdes comerciais de
paises fora da comunidade européia, como Argentina, México, Brasil, e China.

O México realizou um acordo com a Unido Européia, reduzindo a tarifa de
exportacdo de 17,5%, para 50% deste valor, tornando-se mais competitivo no mercado
europeu, considerando que possui uma qualidade de mel similar ao da Argentina. O
México também, criou um canal de comercializacdo para a Europa, via Alemanha, e
internamente criou um Conselho Regulador do Mel, com a participagao do setor ptiblico

e privado, para incentivar a qualidade e o consumo do mel.




Segundo os dados da Eurostat, do ano de 2005, a Unido Européia comprou da
Argentina quase 50% do total das importacdes comunitdrias em 2005, enquanto o

Meéxico ocupa o segundo lugar, com 8,8% e o Brasil, com 7,7% (Figura 03).

FIGURA 03 - DISTRIBUICAO DAS IMPORTACOES DA EU, POR PAIS DE
ORIGEM, EM 2005

Roménia
4,7%

Uruguai .
3,9% China India

3,9% 3,1% Resto do Mundo

15,5%

Brasil México
7,7% 8,8%

Argentina
47,9%

Fonte: Eurostat

A Unido européia estd sendo muito rigida sobre os controles de saneamento do
mel, exigindo sistemas de rastreamentos em todo o processo produtivo e comercial do
produto. Estas exigéncias ndo se restringem as questdes técnicas, contemplando
questdes do relacionamento do fornecedor com o meio ambiente, com os empregados, €
com a comunidade em geral. Muito recentemente, em marco de 2006, a Unido Européia
estabeleceu um embargo comercial ao Brasil, justificando o n3o cumprimento de
exigéncias sanitdrias de controle de residuos assim como em 2002, que restringiu a
entrada dos produtos chineses, em fun¢do de que continham cloranfenicol, antibidtico
que € proibido em vérios paises do mundo.

Quanto aos sabores do mel existe uma tendéncia dos méis monoflorais, ja que a
tipificacdo do floral facilita a identificacdo da origem, caracteristicas e propriedades. Os
sabores prestigiados na Europa sdo o mel da alfafa, acécia, citricos e silvestres.

Segundo os dados da Comtrade, a Alemanha é o mais importante pais da Unido

Européia dos importadores de mel natural. No mercado franc€s existem organizacgdes



responsdaveis para promover o consumo do mel, sendo que na comercializa¢do
doméstica, a maioria dos produtores de mel comercializa o seu produto diretamente com
o consumidor final.

Os italianos tém preferéncia por monoflorais, com origem no eucalipto, girassol
e acdcia.

Na Asia os seus consumidores sio muito exigentes e buscam a melhor qualidade
do mel natural. O Japdo tem preferéncia para sabores suaves e aromas delicados. Nos
paises da Asia, hd uma preferéncia por sabores e odores mais fortes, provenientes de
monoflorais, citricos, eucalipto, e flores silvestres, sendo que muitos paises utilizam o
mel em festividades religiosas.

O consumo médio mundial gira em torno de 200 g por pessoa/ano sendo que os

principais consumidores superam 1 kg por pessoa/ano.

5.4. Panorama da cadeia produtiva do mel no Territério Central

5.4.1. Sistemas produtivos

De uma forma geral podemos tipificar os apicultores do Territério Central
basicamente em duas categorias: os agricultores-apicultores com sistemas de produgdo
com diferentes graus de diversificacdo de atividades de acordo com suas possibilidades
e interesses e condicdes das microrregides onde estdo inseridos, contando com pequenas
escalas de produgdo apicola (normalmente até 50 colméias); e os apicultores “da
cidade”, com diferentes outras ocupagdes (mecanicos, comerciantes, engenheiros,
professores e outros) com escalas mais amplas (mais de 50 colméias / até 4.000
colméias) que também praticam a apicultura migratéria em alguns casos. Cabe ressaltar
que a atividade apicola € exercida, no territério, em sua ampla maioria, por pessoas do
sexo masculino e de mais idade, ndo se percebendo um maior interesse por parte dos
jovens rurais. Também de maneira genérica podemos caracterizar os apicultores
presentes no Territério Central utilizando a classificagao proposta pelo DESER, descrita

a seguir:

Apicultores com 1 a 50 colméias:

Correspondem a apicultores que estdo comecando na atividade, podendo variar
desde simplesmente fazendo da atividade um passatempo, uma complementagdo de

renda, até uma caracteristica comercial, que mesmo em pequena escala pode significar



uma renda importante para a familia. Caracterizam-se pela dedica¢do parcial a
atividade, pelos pequenos volumes de mel onde os investimentos dirigidos a atividade,
nos primeiros anos, direcionam o futuro de uma atividade de maior escala. Constituem-

se na maioria dos “agricultores-apicultores” do Territorio.

Apicultores com 51 a 200 colméias:

Correspondem a apicultores em fase de crescimento, em sua maioria com
caracteristicas essencialmente familiares. Essa escala ainda apresenta uma baixa
exigéncia em infra-estrutura, mas seu limite para o crescimento se encontra associada a
investimentos em infra-estrutura. De maneira geral os servigos de extracdo do mel estio
vinculados a associagdes, ou terceirizadas. Também com expressiao no Territdrio, nesta
categoria incluem-se tanto os agricultores que lidam com a apicultura, como também os

apicultores que mantém outras ocupagdes na cidade.

Apicultores com 201 a 500 colméias:

Correspondem a apicultores que ja adquiriram uma certa experiéncia na
atividade e apresentam fortes caracteristicas de crescimento. Caracterizam-se pela
transicdo gradual da dedicacdo parcial a dedicacdo exclusiva a atividade, em vérios
casos com a incorporacdo de trabalho tempordrio. A apicultura migratéria comeca

representar uma caracteristica da atividade, nesta escala de producao.

Apicultores com 501 a 700 colméias:

Correspondem a apicultores que alcangaram uma certa profissionalizagdo com
volumes importantes de mel. Caracterizam-se pela maior incorporacdo de trabalho
assalariado e comecam a apresentar caracteristicas de buscar solugdes proprias de

extracdo do mel.

Apicultores com mais de 700 colméias:

Correspondem a apicultores que alcangaram uma escala importante € na sua
grande maioria utilizam o trabalho assalariado permanente. A infra-estrutura adquire
normalmente uma caracteristica de pequena ou média empresa onde o transporte
adquire uma importancia estratégica para ampliacdo da atividade. Estas trés ultimas

categorias, que englobam apicultores com mais de 200 caixas, tem no Territério sua



expressdo essencialmente nos produtores apicolas que mantém outras ocupacdes
urbanas.

A apicultura no Territorio Central também apresenta caracteristicas semelhantes
as encontradas em outras regidoes brasileiras. Assim, também segundo o estudo do
DESER , “a grande maioria dos apicultores familiares brasileiros se encaixa no estrato
que apresenta um nimero de 0 a 50 colméias por apicultor. Uma das razdes para que o
numero de apicultores se encaixe neste estrato se deve a que nos ultimos 10 anos o
nimero de apicultores no Brasil praticamente dobrou (aumento de 30% no Territério
Central), e portanto é natural que os considerados ‘“novos apicultores” comecem a
manejar seus apiarios com um pequeno nimero de colméias. Outro elemento ligado ao
maior ou menor ndmero de colméias estd relacionada a relacdo: quanto maior a
quantidade de colméias préprias, maior a tendéncia de o apicultor ter como principal
fonte de renda a apicultura. O contrario também ¢é verdadeiro, ou seja, quanto menor a
quantidade de colméias do produtor, menor a chance de ele ter como principal fonte de
renda a apicultura.

Neste mesmo sentido € natural que o nimero de colméias tenda a aumentar a
medida que o apicultor adquira maior experiéncia e comece a demandar uma série de
servicos relacionados a producdo e comercializacdo. Os servicos demandados pelos
apicultores de baixa escala de producgdo sdo relativamente baixos quando comparados a
apicultores de maior escala.

Em pesquisa realizada no municipio de Cachoeira do Sul (Tolotti et al. (2004,
p.3), observou-se que 7% dos apicultores possuem de 1 a 10 colméias; que 60% dos
apicultores entrevistados exploravam de 11 a 50 caixas, 23% de apicultores com 51 a
200 caixas e 10% tem uma exploragao com nimero superior a 200 caixas, qualificando
assim as consideragdes da tipologia descrita anteriormente.

Com relagdo ao sistema de criagdo, como regra geral, obedecem ao sistema
descrito a seguir, com diferencas relacionadas aos cuidados maiores ou menores
dispensados ao apidrio, a alimentacdo suplementar utilizada nos periodos de escassez e

a infra-estrutura disponivel nas distintas escalas de producao.



6. CALENDARIO DE ATIVIDADES EM APICULTURA

ANO 01 - IMPLANTACAO DO APIARIO (Tabela 14)

- Limpeza do apidrio;

- Construgao de colméias, caixilhos, montagem dos suportes e colagem de laminas;
- Captura de enxames: meses de boa florada apicola;

- Controle de pilhagem, ataques de tragas e formigas: a partir da captura de enxames.

Tabela 14 — Cronograma de Implantacio do Apiario

Meses mai | jun | jul | ago | set | out | nov | dez

Limpeza do Apidrio

Construcgdo das colméias

Construgdo dos caixilhos

Colagem das laminas

Montagem dos suportes para colméias

Captura de enxames

Controle contra pilhagem, ataques de
formigas e tracas

Fonte: Gustavo Silva

ANO 02 - CONTINUIDADE DAS ATIVIDADES UTILIZADAS EM
APICULTURA (Tabela 15)

» - Limpeza do apidrio e controle ao ataque de tracas e formigas;

» - Captura de enxames nos meses de boa florada apicola;

» - Constru¢ao e reparo de colméias, caixilhos, montagem de suporte e colagem de
laminas na entressafra;

» - Revisdo para preparo de inverno;

» - Alimentacio artificial nos meses de inverno;

» - Revisdo para o preparo de primavera;

» - Colheita e extracdo de mel a partir de setembro.

Tabela 15 — Cronograma das Atividades Apicolas

Meses jan | fev | mar | abr | mai | Jun | jul | ago | set | out | nov | dez

Limpeza do Apidrio

Captura de enxames

Controle contra
pilhagem, ataques de
formigas e tracas

Construcao das
colméias

Construcao dos
caixilhos

Colagem das laminas

Montagem dos
suportes para
colméias




Revisdo para preparo
de inverno

Alimentagdo
artificial

Revisdo para preparo
de primavera

Colheita e Extragdo
de mel

Fonte: Gustavo Silva

Producao e produtividade

Os dados do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica — IBGE (Tabela 16)
demonstram que no periodo de 2002 a 2006, a regido aumentou a sua producdo em
30,31%. Estes dados apontam uma expressiva producdo de mel no Territério Central, na

ordem de 765 toneladas anuais no ano de 2006.

Tabela 16 — Distribuicido da Produciao de Mel do Territério Central do Estado do
Rio Grande do Sul - 2002 E 2006

(em Kg /Percentual/Taxa de Crescimento)

Ano
2002 2006 2002-2006
Municipios Taxa de
g Producao LS Producao LS Crescimento
RS RS

Agudo 12.480 2,12 13.460 1,76 7,85
Cacequi 17.200 2,93 12.500 1,63 -27,33
Cachoeira do Sul 65.500 11,14 78.500 10,25 19,85
Capao do Cipd 8.450 1,44 12.980 1,69 53,61
Cerro Branco 4.600 0,78 6.000 0,78 30,43
Dilermando de Aguiar 13.640 2,32 11.177 1,46 -18,06
Dona Francisca 2.690 0,46 3.189 0,42 18,55
Faxinal do Soturno 5.010 0,85 5.420 0,71 8,18
Formigueiro 5.880 1,00 6.075 0,79 3,32
Itaara 7.580 1,29 10.110 1,32 33,38
Ivora 10.170 1,73 8.500 1,11 -16,42
Jaguari 59.271 10,08 59.918 7,82 1,09
Jari 17.250 2,93 26.000 3,39 50,72
Jilio de Castilhos 13.595 2,31 18.720 2,44 37,70
Mata 9.230 1,57 9.674 1,26 4,81
Nova Esperanca do Sul 14.150 2,41 19.280 2,52 36,25
Nova Palma 15.180 2,58 16.550 2,16 9,03
Novo Cabrais 5.800 0,99 6.800 0,89 17,24
Paraiso do Sul 5.800 0,99 6.800 0,89 17,24
Pinhal Grande 6.050 1,03 6.520 0,85 7,77
Quevedos 11.300 1,92 11.630 1,52 2,92
Restinga Seca 8.300 1,41 8.750 1,14 5,42
Santa Maria 65.500 11,14 54.946 7,17 -16,11
Santiago 86.500 14,72 214.500 28,01 147,98
Sao Francisco de Assis 17.108 291 17.694 2,31 3,43
Séo Jodo do Polésine 5.760 0,98 6.620 0,86 14,93




Sado Martinho da Serra 8.540 1,45 15.522 2,03 81,76
Sao Pedro do Sul 7.700 1,31 9.200 1,20 19,48
Sdo Sepé 28.330 4,82 25.940 3,39 -8,44

Sao Vicente do Sul 7.470 1,27 7.492 0,98 0,29

Silveira Martins 4.930 0,84 4.460 0,58 -9,53

Toropi 6.380 1,09 8.235 1,08 29,08
Tupanciretd 13.500 2,30 17.000 2,22 25,93
Unistalda 12.500 2,13 15.750 2,06 26,00
Vila Nova do Sul 4.405 0,75 9.985 1,30 126,67
Total Territorio

Central/RS 587.749 100,00 765.897 100,00 30,31

Fonte: IBGE, Censo agropecudrio/2002-2006; e Autores

Ao observarem-se os percentuais comparativos com o RS e o pais, denota-se,

entretanto, uma diminui¢do na sua participacao regional (Tabela 17).

Tabela 17 — Distribuicao da Produc¢ao de Mel do Territério Central, Estado do Rio
Grande do Sul E Brasil - 2002 E 2006

(em Kg/Percentual/Taxa de crescimento)

Ano
Unidade Geopolitica 2lig 2006 T (2100(?;-200.6 n
Producao Brasil Producao Brasil axa de Lrescimento

A — Territério Central 587.749 2,45 765.897 2,12 30,31
B - Rio Grande do Sul | 5.604. 663 23,32 7.819.993 21,61 39,53

Brasil 24.028.652 100,00 36.193.868 100,00 50,63

Estadual Estadual
A/B - 10,49 9,79 -

Fonte: Fonte: IBGE, Censo agropecudrio/2002-2006; e Autores

Com relagdo a produtividade apicola nacional e estadual, os pesquisadores
Rocha, Guarienti e Lara, ao analisarem estudos de investigacdo empirica e estimativa da
producdo dos ultimos anos do Rio Grande do Sul, concluem que a média historica
estadual de produtividade situa-se em torno de 15 kg/colméia/ano, e a nacional em 12,5
kg/colméia/ano.

Sobre a produtividade gaticha, baseiam-se em uma pesquisa realizada pela
EMATER/RS, no periodo de 89 a 98, em 217 municipios do Rio Grande do Sul, nas
seguintes regides: Campanha, Serra, Vale do Taquari, Zona Sul, Metropolitana,
Depressdao Central, Noroeste e Alto Uruguai. Os pesquisadores da Entidade de
Assisténcia Técnica, ao confrontarem algumas varidveis do setor apicola, como
produtor, colméia, producdo e produtividade, concluiram que nas nove safras estudadas
a média histdrica atingiu 15 kg/colméia/ano (Tabela 18). Observa-se que nos dados da

mesma tabela, na safra de 89/90 foi obtida a maior produtividade (17,6 kg) e na safra de




97/98, a menor, com 9,0 kg/colméia/ano em fun¢do de uma grande seca ocorrida na

época.

Tabela 18 — Evolucao do Niimero de Produtores, Colméias (mil), Producio (ton.) e
Produtividade (kg/colméia) de mel das safras 89/90 a 97/98

89/90 | 90/91 | 91/92 | 92/93 | 93/94 | 94/95 | 95/96 | 96/97 | 97/98 | Média

Produtor’ 2281 | 2117 | 2467 | 18335 | 19947 | 19237 | 19967 | 22053 | 20233 | 14071
Colméias 33 36 43 218 229 228 220 246 288 171
Producdo 585 515 818 | 3257 | 3184 | 2896 | 3616,0 | 3760 | 2418 | 2339

Produtividade | 17,6 | 142 | 188 | 16 | 148 | 134 | 174 | 16,1 | 9,0 15

Fonte: Emater/RS, Relatorios de resultados alcangados, 1998. Nota:' = Em 217 municipios do RS.

Ao considerar-se esta média de 15Kg/colméia/ano, dos indicadores dos
pesquisadores citados acima, e os dados de producdo do IBGE, de 2005, em que o
Brasil produziu 33.750 toneladas e o Rio Grande do Sul, 7.428 toneladas, pode-se
estimar que o Brasil, naquele ano, deveria ter cerca de 2.700.000 colméias, e os
gaudchos, ao redor de 495.200 colméias.

O SEBRAE, no documento intitulado “Informagdes de mercado sobre mel e
derivados da colméia” compara a produtividade média anual nacional com alguns
importantes paises que produzem e exportam o mel natural (Tabela 19). Cabe ressaltar
que a verificacdo do desempenho dos produtores apicolas nao pode ser medida somente
levando em conta a produgdo fisica em kg/colméia/ano, mas devem ser compreendidos
no conjunto do sistema de produgdo, que envolve custos de producao, tempo de trabalho
despedido, investimentos e respectiva depreciacdo, entre outros. Assim, nao
necessariamente, melhores produtividades significam maiores ganhos aos produtores,

além da devida consideracao dos objetivos que tem os apicultores com a atividade.

Tabela 19 - Comparaciao Entre a Competitividade Brasileira e Alguns Paises
Selecionados

Prf)d'utwldade Brasil EUA Meéxico Argentina China
média anual
Kg/colméia/Ano 15 32 31 30 a 35 50 a 100

Fonte: Embrapa Pantanal e Banco do Nordeste

Tomando-se por base esta produtividade de 15 Kg/colméia/ano, e nos dados
sobre a producdo do Territério Central, pode-se calcular o niimero de colméia existentes

nos municipios e regiao(Tabela 20).




Tabela 20 — Distribuicido da Producao e do Numero de Colméias de Mel Natural do
Territorio Central do Estado do Rio Grande do Sul - 2002 E 2006

(em Kg /Quantidade/Taxa de Crescimento)

Ano
2002 2006 2002-2006
Municipios i -
g Producio N° d’e Producao N° d’e o dé(ﬁ::;::lento
Colméias Colméias
Agudo 12.480 832 13.460 897 7,85
Cacequi 17.200 1.147 12.500 833 -27,33
Cachoeira do Sul 65.500 4.367 78.500 5.233 19,85
Capao do Cipd 8.450 563 12.980 865 53,61
Cerro Branco 4.600 307 6.000 400 30,43
Dilermando de Aguiar 13.640 909 11.177 745 -18,06
Dona Francisca 2.690 179 3.189 213 18,55
Faxinal do Soturno 5.010 334 5.420 361 8,18
Formigueiro 5.880 392 6.075 405 3,32
Itaara 7.580 505 10.110 674 33,38
Ivora 10.170 678 8.500 567 -16,42
Jaguari 59.271 3.951 59.918 3.995 1,09
Jari 17.250 1.150 26.000 1.733 50,72
Jilio de Castilhos 13.595 906 18.720 1.248 37,70
Mata 9.230 615 9.674 645 4,81
Nova Esperanca do Sul 14.150 943 19.280 1.285 36,25
Nova Palma 15.180 1.012 16.550 1.103 9,03
Novo Cabrais 5.800 387 6.800 453 17,24
Paraiso do Sul 5.800 387 6.800 453 17,24
Pinhal Grande 6.050 403 6.520 435 7,77
Quevedos 11.300 753 11.630 775 2,92
Restinga Seca 8.300 553 8.750 583 5,42
Santa Maria 65.500 4.367 54.946 3.663 -16,11
Santiago 86.500 5.767 214.500 14.300 147,98
Séo Francisco de Assis 17.108 1.141 17.694 1.180 3,43
Séao Jodo do Polésine 5.760 384 6.620 441 14,93
Sdo Martinho da Serra 8.540 569 15.522 1.035 81,76
Sao Pedro do Sul 7.700 513 9.200 613 19,48
Sdo Sepé 28.330 1.889 25.940 1.729 -8,44
Sao Vicente do Sul 7.470 498 7.492 499 0,29
Silveira Martins 4.930 329 4.460 297 -9,53
Toropi 6.380 425 8.235 549 29,08
Tupancireta 13.500 900 17.000 1.133 25,93
Unistalda 12.500 833 15.750 1.050 26,00
Vila Nova do Sul 4.405 294 9.985 666 126,67
Total Territorio
Central/RS 587.749 39.183 765.897 51.060 30,31

Fonte: IBGE, Produg¢do da Pecudria Municipal/2002-2006; e Autores

Assim podemos concluir que no ano de 2006 o Territério Central possuia 51.060
colméias. Evidencia-se também, que no periodo de 2002 a 2006 ocorreu um aumento

importante de cerca de 30% no nimero de colméias no territdrio.

Custos de producao e precos praticados

Na tabela 21, visualiza-se que o Territério Central/RS, possui uma receita total
provinda do mel e derivados de R$ 3.928.000,00, ¢ um preco médio de R$ 6,21. Os

quatro municipios que tem o maior faturamento do setor apicola sdo Santiago, seguido




por Cachoeira do Sul, Santa Maria e Jaguari. O mel natural tem uma produgao
destacada nos municipios-p6lo do territério, com grande densidade urbana e uma
importante producido e comercializagdo mais pulverizada em todos os municipios do
territorio. Um aspecto importante € a quase auséncia de crédito direcionada & producao
e comercializacgdo do mel e derivados no territério. Até a presente safra o
enquadramento dos produtores nos moldes do Programa de Fortalecimento da
Agricultura Familiar — PRONAF — possibilita 0 uso de recursos para a apicultura,
embora os produtores, em sua imensa maioria, optem pelo uso de recursos proprios,
dado que sao pequenos valores a serem utilizados. Por outro lado, os apicultores “da

cidade”, reivindicam linhas especificas de crédito, pelo fato de ndo se enquadrarem nos

moldes do PRONAF.

Tabela 21 - Distribuicido do Preco de Mel no Territorio Central — 2006

(R$ / kg)
Municipios Valor Quantidade Preco
Agudo 108.000,00 13.460 8,02
Cacequi 59.000,00 12.500 4,72
Cachoeira do Sul 432.000,00 78.500 5,50
Capao do Cip6 34.000,00 12.980 2,62
Cerro Branco 33.000,00 6.000 5,50
Dilermando de Aguiar 84.000,00 11.177 7,52
Dona Francisca 24.000,00 3.189 7,53
Faxinal do Soturno 41.000,00 5.420 7,56
Formigueiro 46.000,00 6.075 7,57
Itaara 76.000,00 10.110 7,52
Ivora 60.000,00 8.500 7,06
Jaguari 294.000,00 59.918 491
Jari 130.000,00 26.000 5,00
Jilio de Castilhos 140.000,00 18.720 7,48
Mata 47.000,00 9.674 4,86
Nova Esperanc¢a do Sul 55.000,00 19.280 2,85
Nova Palma 124.000,00 16.550 7,49
Novo Cabrais 37.000,00 6.800 5,44
Paraiso do Sul 37.000,00 6.800 5,44
Pinhal Grande 49.000,00 6.520 7,52
Quevedos 87.000,00 11.630 7,48
Restinga Seca 61.000,00 8.750 6,97
Santa Maria 412.000,00 54.946 7,50
Santiago 601.000,00 214.500 2,80
Sao Francisco de Assis 88.000,00 17.694 4,97
Séo Jodo do Polésine 53.000,00 6.620 8,01
Sdo Martinho da Serra 116.000,00 15.522 7,47




Séo Pedro do Sul 69.000,00 9.200 7,50
Sdo Sepé 195.000,00 25.940 7,52
Sao Vicente do Sul 36.000,00 7.492 4,81
Silveira Martins 33.000,00 4.460 7,40
Toropi 62.000,00 8.235 7,53
Tupancireta 85.000,00 17.000 5,00
Unistalda 45.000,00 15.750 2,86
Vila Nova do Sul 75.000,00 9.985 7,51
Total e Preco médio 3.928.000,00 765.897 6,21

Fonte: Fonte: IBGE, Censo agropecuério/2006; Autores

Também podemos verificar que os pre¢os médios praticados pelo Territorio
Central/RS, sdo ligeiramente superiores aos praticados pelo Brasil, Regiao Sul e Rio

Grande do Sul (Tabela 22).

Tabela 22 - Distribuicao do Preco de Mel no Territério Central, Estado do Rio
Grande do Sul E Brasil - 2006

Pais, Regido e Estado Valor Quantidade Preco
Brasil 187.757.000,00 36.193.868 5,19
Sul 85.680.000,00 16.422.483 5,22
Rio Grande do Sul 44.697.000,00 7.819.993 5,72

Fonte: Fonte: IBGE, Censo agropecuério/2006; Autores

Em uma pesquisa de mercado realizado junto a 30 apicultores de Cachoeira do
Sul/RS, Tolotti et. al. (2004, p.3) constatam que o quilo do mel variou de R$ 3,00 a
R$ 10,00; sendo que o valor mais baixo (R$ 3,00) provém de um apicultor que possuia
o maior nimero de colméias (4.000 colméias); e o preco médio obtido pelo quilo do mel
foi de RS 6,15. Os produtores que vendem de porta em porta normalmente conseguem
um melhor preco do que aqueles que possuem uma maior producdo, pelas distintas
formas de comercializacdo adotadas.

Neste sentido, o Banco do Nordeste, que possui um importante vinculo com a
apicultura nordestina, em um de seus artigos eletronicos, faz uma comparacao entre as
varidveis de produtividade, preco e custo apicola da Argentina e o Rio Grande do Sul,

especialmente, com bases em algumas anélises realizadas no Planalto Médio do Estado.

Na Argentina, o apicultor produz em torno de 50 kg de mel/colméia/ano, com custo
de produgdo de US$ 0,40 por kg de mel e preco de mercado variando entre US$
0,80/kg e US$ 1,20/kg. Cada apicultor possui em média 700 colméias, e os de
maior tamanho chegam a ter 5.000colméias. No RS, o apicultor produz 13 kg de
mel/colméia/ano, com custo de producdo em torno de US$ 1,30/kg de mel e prego
de mercado variando entre US$ 5,00 e US$ 7,00/kg. Sdo poucos os apicultores que
possuem mais de 100 colméias. Nos paises mais adiantados, a apicultura foi
desenvolvida em centros de pesquisas e universidades, enquanto no RS ela ¢ feita
por abnegados e heréicos/produtores.




O SEBRAE/CE, através de seu consultor José Vandi Matias Gadelha, ao fazer
uma analise sobre a viabilidade econdmica da apicultura, argumenta que ndo € possivel
produzir isoladamente, e se ndo houver planejamento e visualizacdo das ameacas e
oportunidades ao empreendimento, o produtor apicola estard condenado ao fracasso.
Segundo o consultor o apicultor deve otimizar os meios de producdo e trabalhar com
planilha de custos na atividade. Neste sentido, além de existirem vérios fatores de
competitividade no setor apicola brasileiro, o custo de produ¢@o € um outro aspecto que

potencializa a atividade nacional (Tabela 23).

Tabela 23 - Comparacio do Custo Unitario Total de Producao do Mel Por Pais

Pais Custo(US$/ Kg)
EUA 1,08
Canada 0,83
Brasil (apicultura fixa) 0,68
Argentina 0,66
China 0,40

Fonte: Analise Consultoria; AAFRDCIU, 2001; FEAPI, 2005

Ao considerar este custo brasileiro e preco médio de R$ 6, 21, do Territdrio
Central/RS, pode-se dizer que a apicultura traz uma boa rentabilidade. Em uma
atividade econdmica sujeita aos ditames do atual mercado, os custos varidveis oscilam
de acordo com a produg¢do, aumentado conforme o aumento de produgdo, enquanto que
os custos fixos (arrendamento da drea, depreciacdo de equipamentos € maquinas), estao
presentes, independentes do volume de producao. Assim uma das melhores maneiras de
reduzir os custos de produgdo € reduzir os custos fixos, com uma maior racionalidade
produtiva e divisdo dos custos com a ampliacio da produg¢do ou em relacdo de
interdependéncia, em forma de consorcios, associagdes ou cadeia de produgcdao. Em uma
andlise financeira é importante dimensionar os custos operacionais € administrativos da
atividade, assim como o ponto de equilibrio, para visualizar-se 0 momento em que se

comega atingir a lucratividade da apicultura.




O Ministério da Agricultura, Pecudrio e Abastecimento (MAPA, 2007), ao
abordar sobre o investimento inicial para empreender um atividade apicola, assim

expressa:

A grande diferenciacdo regional da atividade dificulta estimativas de custo da
apicultura. Segundo o Banco do Nordeste (artigo “O mel que adoga o bolso”), a
apicultura é um segmento que gera bons negbcios e tem uma taxa de retorno
compativel com a taxa média do mercado financeiro. Um grupo de 15 apicultores
cooperados teria que investir, para um apidrio de 40 colméias, R$ 6.300,11 para
instalagdo do apidrio e aquisicdo de equipamentos e ferramentas e constru¢do da
casa de mel, mais R$ 1.551,15 de custeio anual; para 80 colméias o investimento
inicial passa para R$ 11.727,63, mais custeio anual de R$ 2.607,14.

O investimento exigido ndo é, pelo menos em tese, uma barreira a entrada na
atividade. No caso do Brasil, em razdo da falta de financiamentos comerciais € da
taxa de juro elevada, os produtores t€m tido dificuldades para modernizar a
producdo e se adequar as exigéncias do mercado. Essas dificuldades sdo maiores
para os produtores que nio se enquadram na categoria de familiares, e ndo podem
se beneficiar das linhas de crédito do Pronaf.

Para as condi¢des do Territério Central os custos de producdo calculados para
um apidrio de 70 colméias, com produtividade estimada em 25 kg/ano que supdem um
sistema de producdo com os requisitos para tal, como alimentacdo suplementar, uso de

cera alveolada e infra-estrutura adequada, € assim descrita pelo consultor Gustavo Silva:

6.1. CUSTOS DE PRODUCAO PARA 70 COLMEIAS AMERICANAS
DURANTE 12 MESES

1. Custos com Insumos

Alimentacdo

PERIODO: JUNHO — SETEMBRO (depende das condigdes de reserva de
alimento na colméia)
XAROPE: 60 % acticar ou mel; 40% agua
70 cx. — 1,0 L/cx./alimentacdo X 70 cx. = 70 L de xarope
70 L X 60% = 42 kg acucar ou mel
Usando acucar:
—42 kg X R$ 0,80/kg = R$ 33,60
Usando mel:
—42 kg X R$ 2,20 =R$ 92,40
Freqiiéncia de alimentagdo: Uma vez por semana — (depende do consumo do
enxame — enxames maiores consomem mais.)
Considerando 12 alimenta¢des durante o periodo, usando acticar:
Custo com xarope = 33,60 x 12 =R$ 403,20
Custo com xarope: R$ 403,20



PASTA PROTEICA:

10 kg agucar; 0,2 kg de farinha de soja; mel =~ 15 kg de pasta

Custo para 15 kg de pasta:

—10 kg acdcar X R$ 0,80 =R$ 8,00

— 0,2 kg farinha de soja = R$ 2,00

— gasto aproximado de mel: 4,8 Kg X R$ 2,20 = R$ 10,56

Total para 15 kg = R$ 20,26

70 cx. — 0,3 kg/cx./alimentacao X 70 cx. = 21 kg de pasta/alimentagao
21 kg X 8 alimentacdo = 168 kg de pasta

Custo com pasta protéica = 168 kg X 20,26 = 3403,68/15 = R$226,91
Custo total com pasta protéica = R$226,91

Cera Alveolada (periodo de setembro até maio)

Custo com troca de favos velhos por cera laminada: supde-se que sejam trocados
dois favos por cera laminada de cada colméia, com o custo de R$28,00 o kg de
cera ,considerando que esse contém 14 laminas, tem-se:

70 colméias X 2 laminas = 140 laminas = 10 kg de cera laminada

10 kg X R$ 28,00 = R$ 280,00

Custo com cera laminada = R$ 280,00

Custo com Combustivel
Para alimentagao

Supde-se que seja usada uma caminhoneta (diesel) para ir até o apidrio fazer a
alimentagdo, e que sejam trés apiarios. O primeiro localizado a 5 km de distancia
da propriedade o segundo a 5 km do primeiro e o terceiro a 5 km do segundo.
Assim, em cada alimentacdo sdo percorridos 15 km para ir e 15 para voltar,
totalizando 30 km percorridos a cada alimentagdo.

30 km X 12 viagens = 360 km

Se a caminhoneta percorre 8 km/litro, isso implica que nesse periodo foram
gastos: 360km/8L. =45 L

Estando custando R$1,80/L X 45 L =R$ 81,00

Custo com combustivel no periodo: R$ 81,00

Para colheita e extracdo (podera ser eliminado se o produtor ndo dispuser de veiculo)

Sendo realizadas 3 colheitas serdo percorridos 60 km por colheita, pois 30 km
para trazer as melgueiras cheias e 30 km para devolvé-las as colméias. Assim:
60 km X 3 colheitas = 180 km

Soma-se mais algumas eventuais viagens para, por exemplo, revisdo de colméia,
controle da enxameacao:

4 viagens X 30 km = 120 km

120km + 180 km = 300km

300km / 8km/L = 37,5 L

37,5L x R$ 1,80 =R$ 67,50

Custo com combustivel no periodo: R$ 67,50



2. Custos com Mao de Obra Contratada

Custo com Mdo-de-obra - diarista para auxiliar na colheita e extracdo de mel
(periodo de setembro a maio)

3 colheitas/extracdo X 2 dias cada = 6 dias

6 dias X R$ 20,00/dia = R$ 120,00

Custo com diarista = R$ 120,00

3. Custos com Depreciacao

Nas tabelas 24 e 25, pode-se visualizar os custos de depreciacdo de maquinas e
equipamentos € 0s custos anuais, respectivamente.

Tabela 24 — Custos de Depreciacao de Maquinas e Equipamentos

e Valor inicial \f]iil:l)lr Vida qtil Depreciagdo Quant Valor total
(R$) RS) (anos) anual (R$) idade (R$)
Garfo desoperculador 12,00 0,50 3 3,83 2 7,66
Fumigador 49,00 2,00 5 9,40 1 9,40
Formao 10,00 1,00 10 0,90 1 0,90
Incrustador de cera 29,00 3,00 10 2,60 1 2,60
Esticador de arame 20,00 2,00 10 1,80 1 1,80
Peneira inox 89,00 5,00 15 5,60 1 5,60
Derretedor de cera banho maria 150,00 8,00 15 9,46 1 9,46
Macacio em brim com mascara 60,00 3,00 5 11,40 2 22,80
Botas de borracha 40,00 0,50 4 9,87 2 19,74
Centrifuga elétrica inox para 12 1.000,00 100,00 20 45,00 1 45,00
caixilhos
Luvas de napa 15,00 0,50 2 7,25 2 14,50
Decantador p/ 80 1 390,00 15,00 20 18,75 1 18,75
Tambor plastico 60,00 4,00 10 5,60 10 56,00
Mesa desoperculadora inox 890,00 40,00 20 42,50 1 42,50
Colméias 60,00 3 10 5,7 70 399,00
TOTAL 655,71

Fonte: Gustavo Silva




Tabela 25 — Custos Anuais

DESCRICAO DO CUSTO VALOR R$
Depreciacao de equipamentos R$ 655,71
Alimentacao — xarope R$ 403,20
Alimentacdo — pasta R$ 226,91
Combustivel (todo o ano) R$ 148,50
Diarista RS 120,00
Cera laminada R$ 280,00
TOTAL DE CUSTOS R$ 1.834,32

Fonte: Gustavo Silva
Custo por colméia: R$1.834,32 / 70 colméia = R$ 26,21 por colméia/ano

PRODUCAO
70 colméias x 25 kg de mel x R$ 2,50 (prego a granel) = R$ 4.375,00

CUSTO DE PRODUCAO = R$ 1,05 por kg ou US$ 0,6

4) Processamento, comercializacao e comportamento do mercado consumidor

O processamento do mel € realizado nos entrepostos destinados ao recebimento,
classificac@o e industrializacdo do mel e seus derivados. Os apicultores produzem em
sua propriedade, transportam as melgueiras até o entreposto de mel, onde devera haver a
extracdo e a embalagem do produto. Da mesma forma, o apicultor pode colher o mel em
sua propriedade, transportar embalado, fazer os exames de rotina e da mesma forma,

processar o seu beneficiamento, conforme a rotina da figura 04.




FIGURA 04 - FLUXUOGRAMA DE EXTRACAO DE MEL NO ENTREPOSTO
DE MEL E CERA DE ABELHAS

1. Chegada das Colméias

Sala de Recepgio 2. Desoperculagao

3. Centrifugacdo

mm)p 4. Filtragem

!

5. Decantagdo

6. Envase

Todas estas etapas sdo desenvolvidas em salas ou estruturas ja dimensionadas
para tal, onde devem estar acomodados as diferentes miquinas e equipamentos que
deverdo ser utilizados. Assim, as estruturas do entreposto devem obedecer a uma
disposi¢cdo requerida pelos servigos de inspecdo recorrentes, conforme exemplifica a
discriminacao abaixo:

Sala de Recepcdo: Sala onde deve acontecer o descarregamento das

melgueiras oriundas de transporte, sendo colocadas sobre estrados de madeira, devendo
ja haver a selecdo inicial dos favos a serem centrifugados.

Sala de extracio: Nesta sala se inicia o trabalho de desoperculacdo dos favos,

utilizando-se dos garfos desoperculadores e da mesa desoperculadora para posterior
centrifugacdo. Uma vez extraido, o mel pode ser retirado da centrifuga por gravidade,
escoando para um balde ou diretamente para o decantador. Em seguida o mel passa para
a filtragem, onde serdo utilizadas véarias peneiras com diferentes gramaturas, seguindo
da maior para a menor. Apoés a filtragem, o mel é encaminhado para o decantador, onde
“descansard”, por pelo menos, 48 horas, a fim de que as eventuais particulas que ndo
foram retiradas pela filtragem e as bolhas criadas durante o processo se desloquem para
a porcao superior do decantador, sendo retiradas posteriormente durante o procedimento

de envase ja na sala de beneficiamento.



Sala _de Beneficiamento: Onde se realiza a homogeneizacio e a

descristalizacdo se for o caso. Além disso, também podem ser realizadas outras formas
de processamento, como por exemplo, a confec¢do de sachés e derivados elaborados a
partir dos produtos apicolas.

Sala de Depésito: Sala disponivel para a estocagem de embalagens vazias e

produtos ja elaborados.

Sala de Expedicio: Sala disponivel para expedir os produtos processados no

entreposto.
Laboratério: Local destinado a realizar as andlises fisico-quimicas rotineiras
da producao apicola.

Existem nove entrepostos de mel e cera de abelhas instaladas no Territdrio,
sendo dois com Servico de Inspecdao Federal, dois com inspecdo estadual, dois com
inspecdo municipal e trés sem nenhum processo de fiscalizacdo. H4 também duas
empresas especializadas em produtos apicolas como atividade principal, sendo a
primeira a APICOMEL Industria de Produtos Apicolas no municipio de Jaguari,
atuando no ramo de producdo com aproximadamente 10.000 colméias; 2.000
provenientes do préprio grupo e as outras 8.000 de uma série de parceiros que
comercializam conjuntamente, operando uma quantidade total de 200 toneladas por ano
através do Servico de Inspecdo Federal. A mesma empresa atua também na
comercializa¢do dos produtos tanto diretamente para o mercado interno, como também
para o mercado externo, sendo que em algumas épocas do ano chega a adquirir mel de
fora do estado para atender a demanda pelo produto. Atualmente, além do mel trabalha
na linha de produc¢do de xaropes e produtos diversos derivados do mel.

A segunda empresa denomina-se Apidrios Padre Assis, localizada em area rural
do municipio de Santiago, apresentando 1.700 colméias pertencentes a 10 apicultores
que fazem apicultura migratéria no interior do Estado do Rio Grande do Sul, adquirindo
também aproximadamente 30 toneladas de mel/ano de outros apicultores da regido.
Todo o processamento e fracionamento do mel é feito a partir do Servigo de Inspecdo
Estadual, com foco de comercializacdo para o mercado interno, especialmente grandes
redes de supermercados.

Um importante problema da producdo apicola tem sido a dificuldade de
comercializacdo do mel, quer seja de forma organizada, através de entrepostos
legalizados, ou do apicultor vendendo de maneira fracionada. A dificuldade de

comercializacdo acaba limitando a renda dos produtores, fazendo com que muitos



deixem de acreditar na atividade, seja numa forma de diversificagdo ou como atividade

principal.

O mel no supermercado chega a valores acima de US$ 6,00 por quilo,

confirmada pela pesquisa local de precos apresentada na tabela 26, quando ao nivel de

produtor nao atinge mais do que US$ 1,00 quando vendido a granel para compradores

que percorrem as propriedades rurais; muitas vezes aproveitando as dificuldades dos

apicultores para negociar as condi¢des de compra. Esse mel tende, através desses

atravessadores, a buscar mercados externos sendo entdo cotado a um valor médio de

US$ 1,50/Kg.

Tabela 26 — Caracteristicas da Comercializacao de Mel em Alguns Supermercados
de Santa Maria/Rs - 06/2008

Preg
A Peso Preco o/ | Consumo/
Super Marca Procedéncia /Gramas Preco | Cons./ ol NE2 e
kg
kg
Super 1 Apismar RS 500 5,98 | 11,96 | 7,00 100
Super 2 Apicomel RS 500 4,99 | 998 | 6,00 100
Danpri RS 500 4,99 9,98
Corsetti RS 450 5,99 | 13,31
Super 3 Max Green SP 500 10,49 | 20,98 | 6,00 30
Super Mel SP 200 11,98 | 59,90
Padre Assis SP 500 7,59 | 15,18
Monge SP 340 7,19 | 21,15
Api-nutre sC 250 | 13,98 | 55,92
natural
Apis vida SP 350 12,49 | 35,69
Apis Vida SP 300 12,98 | 43,27
Necta CE 360 | 10,98 | 30,50
Floral
Super 4 | Haupenphal RS 420 9,49 12,0 15
’ 22,60 0
Super 4 RS 500 10,39 | 20,78
Corsetti RS 420 7,50 | 17,86
Agreco SC 500 8,98 | 17,96
Bio Brasil RS 500 8,11 | 16,22
Super 5 Agreco SC 330 898 | 27,21 | NI NI
Super 5 RS 500 8,11 | 16,22
Haupenphal RS 420 9,09 | 21,64
Corsetti RS 450 7,24 | 16,09
Média - - - - 24,02 | 7,75 -

Nota: NI = Nédo informou

Fonte: Autores



Grande volume de mel € comercializado de maneira informal, através do esfor¢co
pessoal do préprio apicultor, que ao vender na porta de sua casa, em feiras ou
diretamente nas residéncias urbanas chega a receber entre US$ 2,00 e US$ 4,00 por
quilo de unidade do produto, mesmo ndo havendo nenhum processo de inspe¢do. Essa
constatagdo pode ser vista pelo grande nimero de antincios de venda de mel encontrado

nas margens das rodovias (Figura 05).

FIGURA 05 - PLACAS DE VENDA DE MEL NOS MUNICIPIOS DE SANTA
MARIA E CACEQUIL, RESPECTIVAMENTE.

i L al’ L

Mercado consumidor

Algumas caracteristicas do mercado consumidor podem ser apreendidas através
de pesquisas a respeito realizadas em distintos locais, sendo aqui apresentados
resultados de duas pesquisas do mercado do mel realizados na regido de Ribeirdo Preto
(SP) e em Cachoeira do Sul (RS).

A primeira pesquisa, sobre o perfil do consumidor, com uma amostra de 318
entrevistados, buscou levantar caracteristicas sobre a freqiiéncia de consumo,
propaganda, preco, forma de consumo, critérios de utilizados para a compra de mel,
locais de compra e opinides sobre mel cristalizado e embalagem. A figura 06 apresenta

o padrao de consumo do mel de acordo com as classes sociais.



FIGURA 06 - FREQUENCIA DE CONSUMO DE MEL COM RELACAO A
CLASSE SOCIAL
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Fonte: Departamento de Biologia e Administragdo da USP. Ribeirdo Preto. SP

As conclusdes da pesquisa apontam que 25% das pessoas entrevistadas nunca
consumem mel. Sobre a lembranca de propaganda de mel, 56% disseram que nunca
viram, e 31% consideram o mel barato. Na compra, os critérios mais considerados sao
aspecto/cor/densidade, seguidos da marca/procedéncia. A compra direto do produtor é
feita pro 33%, e quanto ao mel cristalizado, 57% dizem que pode ser consumido,

embora uma parcela acredite que o mel possa conter acticar. Dos entrevistados, com



relacdo as embalagens com rétulo, 35% desconfiam do mel vendido com este tipo de
apresentacdo. O pote € a embalagem mais preferida e utilizada, e o material preferido é
o vidro. Os resultados da pesquisa mostram uma auséncia de hdbito no consumo de mel
e falta de conhecimento por parte das pessoas entrevistadas, sobre as suas propriedades,
além da falta de propagando do produto apicola. (Vilckas et al., 1999, p.1).

A segunda pesquisa foi realizada no ano de 2004, em Cachoeira do Sul,
municipio pertencente ao Territério Central/RS, pela Universidade Estadual do Rio
Grande do Sul, com uma amostra de 349 consumidores, proveniente de 33 bairros do
municipio.

Na apresentacdo do trabalho os pesquisadores descrevem uma sintese da
pesquisa com os seguintes resultados: dentre as pessoas pesquisadas, 87,1%, consomem
mel. Com relagdo as refeicoes em que o mel é consumido, 59,83%, preferem consumir o
produto no café da manha (Figura 07). Mesmo que o consumo ocorra durante todo o
ano, a maior quantidade se da no inverno, com 27,01% das indicac¢des (Figura 08). A
embalagem de vidro € a preferida, com 55,93%, e 36,86%, a de pléstica redonda, sendo
que 67,33% das pessoas entrevistadas consomem o mel mesmo estando cristalizado,

pois segundo eles, ndo compromete a qualidade do mel. (Lunardi et al., 2007. p.1)

FIGURA 07 - DISTRIBUICAO PERCENTUAL DA FORMA DE CONSUMO DO
MEL
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Fonte: UERGS, campus Cachoeira do Sul



FIGURA 08 - DISTRIBUICAO PERCENTUAL DA PERIODICIDADE DO
CONSUMO DO MEL
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Fonte: UERGS, Campus Cachoeira do Sul
Ambiente Institucional e Formas associativas

H4 no territério um rico ambiente institucional e associativo formado por um
conjunto de instituicdes de apoio ao desenvolvimento rural. Entre estas se destacam a
EMATER, SEBRAE, SENAR e Secretarias Municipais que sdo as responsaveis pela
assisténcia técnica e apoio a atividade de uma forma mais direta, e outras instituicoes
como Bancos, Universidades e Escolas Técnicas que estdo inseridas no quadro de
apoios de distintas maneiras.

O territério conta com um rico tecido social com diversas organizagdes dos
agricultores(as) entre as quais o movimento sindical representado na FETAG , MPA,
MST especialmente na regido de Tupanciretd, a FETRAF e as organizacdes patronais.

No campo das associagdes, as cooperativas tém expressao na regido, embora
com pouca atuagdo junto ao setor apicola (Tabela 27 e Figura 09). Neste ramo de
producdo, as associacdes de produtores tém se constituido como a mais freqiiente
alternativa, com distintos fins de promog¢do e organizagdo da atividade apicola aos seus
associados e a outros interessados na produc¢do de mel e derivados. A experiéncia
associativa dos apicultores tem proporcionado diversas vantagens aos produtores, tais
como a economia na compra de insumos e comercializagao apicola; a possibilidade de
contar com apoios promocionais € publicitdrios; maior intercdmbio de informacao;
melhor tecnologia produtiva e articulagdo com os centros de pesquisa e de capacitagdo,

€m menor grau.



Tabela 27 — Organizacoes Associativas Apicolas dos Municipios Pertencentes ao
Territorio Central do RS

Municipio Associacao
Cacequi Associagdo Cacequiense de Criadores de Abelhas
Cachoeira do Sul Associagdo Cachoeirense de Apicultura (ACAPI)
Itaara Associacdo de Apicultores de Itaara
Jari Associagdo de Apicultores Flor Nativa
Novo Cabrais Associag¢ao Cabraiense de Apicultores
Santa Maria APISMAR
Santiago Associagdo Regional Santiaguense de Apicultores
Sao Sepé Assoc. de Apicultores da Regido Centro — Sao Sepé

Fonte: Gustavo Silva/SEBRAE

FIGURA 09 —- ESTRUTURA FISICA DE ASSOCIACOES E ENTREPOSTOS
AP{COLAS DOS MUNICIPIOS PERTENCENTES AO TERRITORIO
CENTRAL /RS

Fotos: Gustavo Silva/ SEBRAE

Em termos de capacitacdo a regido possui um Centro Regional de Qualificacdo
Profissional de Produtores Rurais de Tupanciretda — CETAT, que estd capacitado para

prestar servicos de qualificacdo especifica para a atividade apicola, além do denso




programa de capacitagdo e apoio 4 atividade apicola desenvolvido pelo SEBRAE na

regido, que consta na programacao para o desenvolvimento, a seguir.

7. PROGRAMACAO PARA O DESENVOLVIMENTO DA CADEIA DO MEL
E DERIVADOS NO TERRITORIO

A programacdo para o desenvolvimento da cadeia do mel e derivados no
territorio, descrita a seguir, vem sendo construida desde o inicio do estudo, através das
diversas formas de relagdes estabelecidas com o conjunto de atores locais, tais como
contatos realizados, entrevistas, visitas a campo e principalmente através de duas
plendrias territoriais realizadas nos meses de fevereiro e junho de 2008. As plendrias
territoriais contaram com uma expressiva participa¢do dos diretamente envolvidos e
interessados na cadeia do mel e uma boa representacdo do Colegiado Territorial e
entidades de apoio.

O conjunto de acdes proposta organiza-se basicamente em 6 linhas principais de

atuacio:

1. Estudos complementares
1.1 — Estudo da flora apicola do territdrio;
1.2 — Estudo do mercado regional;

1.3 — Censo territorial dos apicultores.

Assessoramento Técnico aos apicultores e associagoes

Capacitacao
Investimento e custeio para as unidades de beneficiamento

Apoio a producao

Apoio a comercializacio

Noa o, RN

Acoes complementares

1. Estudos complementares

Os estudos complementares propostos vém no sentido de buscar um
aprofundamento de algumas questdes bdsicas que nao puderam ser contempladas no

presente estudo, e que sdo fundamentais para dar mais seguranga as proposicdes de



desenvolvimento da cadeia produtiva do mel e derivados. Neste sentido os estudos
complementares devem dar subsidios suficientes para responder, por exemplo: a melhor
alternativa hoje para a cadeia produtiva do mel e derivados € aumentar o nimero de
apicultores e colméias, com conseqiiente aumento da producao territorial? Ou a melhor
alternativa seria manter os atuais padrdoes de producdo e procurar uma melhoria de
produtividade e qualidade do mel? A flora apicola da regido tem suporte para aumento
de um determinado nimero de colméias? Qual é exatamente o nimero de apicultores
que contamos em atividade nos municipios? Pensando prioritariamente no mercado
regional, que capacidade este tem de absor¢do da producdo? Quais os fatores
determinantes no consumo do mel na regido? A falta de um mercado seguro para o mel
tem sido um impedimento para uma maior € melhor producao? Para responder a estas e

a outras questdes sdo propostos trés estudos:

1.1- Estudo da Flora Apicola:

O estudo da flora apicola visa determinar o estado atual da vegetacdo no
territorio e sua qualidade para a producdo de mel, levando em conta as diferenciagdes
existentes nas cinco microrregioes estabelecidas para a qualificacio do Plano de
Desenvolvimento Territorial. Dado que existem alguns estudos iniciais a respeito, entre
os quais os dos pesquisadores Azambuja e Flavio Vilanova, evidenciando espécies X
periodo de floragdo; e um levantamento do ambiente natural na microrregido da Quarta
Colonia, parte-se do principio do aproveitamento destes estudos como ponto de partida
de forma a contemplar todo o territério. O pré-projeto com contetidos, cronograma e

custos estd em detalhamento e serd inserido no conjunto do trabalho posteriormente.

1.2 — Estudo do Mercado Regional :

Objetivos
A. Identificar as caracteristicas do comportamento do consumidor regional,
quanto aos fatores determinantes no processo de decisdo da compra dos
produtos apicolas, assim como seu potencial, oportunidade, fidelizacao, e
satisfacdo do produto consumido de origem regional e nacional;
B. Conhecer os principais canais de distribuicdo diretos e indiretos, no
ambito do setor publico e privado, e sua forma e estratégia de gestdo

comercial dos produtos apicolas.



C. Identificar os atuais modelos de gestao comercial dos apicultores e
entrepostos regionais, quanto a sua visdo, agregacdo de valor
competitivo, principalmente, nos aspectos de qualidade, produtividade,
preco, promocdo, marca, embalagem, canais de distribui¢do, e politicas
de expansao regional, nacional e internacional.

D. Verificar a expectativa de compra e potencialidades de novos produtos e
empreendimentos apicolas, bem como, as necessidades, obsticulos e
oportunidades da comercializa¢do dos produtos apicolas.

E. Verificar, em que medida as atuais restricdes de mercado sao

impedimento para uma expansao da producdo de mel e derivados.

Metodologia

A presente pesquisa serd desenvolvida em etapas, visando a andlise descritiva e
exploratéria das investigagcdes que se propde realizar junto aos apicultores,

consumidores atuais e potenciais de mel, e canais de distribuicao dos produtos apicolas.
Delimitacao da populacio

Populacdo e Amostra

Para a amostragem dos segmentos dos apicultores e dos canais de distribui¢do
serd utilizado o método probabilistico, obtendo a sua composicdo com base na relacdo
total de empreendedores rurais do setor econdmico e organizacdes varejistas da drea
alimenticia do Territério Central/RS. A amostra dos apicultores serd constituida de 200
da populacdo, observando-se a proporcionalidade do porte do apicultor. Sendo que a
amostra dos canais de distribuicdo diretos e indiretos serd formada por 100 dos
estabelecimentos econdmicos do segmento de consumo alimentar da drea geogréfica
investigada, observando-se o porte destas organizacdes. O universo destes segmentos
econOmico serd obtido via 6rgdos publicos e privados de assisténcia técnica e
informacional; associagdes de classe e pesquisa de campo.

A populagdo alvo da pesquisa do consumidor final serd composta, basicamente,
por pessoas de faixa etdria igual e ou superior a dezesseis anos, residentes no Territ6rio
Central. O método amostral serd aleatdrio, proporcional e estratificado com base nas

varidveis demograficas de renda, sexo, faixa etdria e localizacdo, como forma de



garantir a representatividade do universo. A escolha dos entrevistados que comporao a
amostra, serd realizada conforme o método de levantamento do IBGE.

Utilizando-se de uma das férmulas do Departamento de Estatistica da
Universidade Federal de Santa Maria, definiu-se o tamanho da amostra como sendo de
1.067 entrevistados, a ser obtida através do método a proporcionalidade populacional
dos 35 municipios do Territério Central/RS. Chegou-se a esse nimero através de um
calculo estatistico com um nivel de confianga de 95%, sendo utilizada a expressao para

determinagao de amostras em populacdes grandes, que € dada por:

Z:..p.q.N
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Dados: Tipos, Coleta e Amostragem;

Coleta e Tratamento de Dados

Para a coleta desses dados serdo utilizados, como instrumentos, questionarios
semi-abertos e estruturados, com questdes, na sua maioria, de multipla escolha.

Um detalhe da coleta de dados que € importante frisar que, serd utilizado o mapa
urbano das 35 cidades observando os setores censitdrios delimitados pela Fundacao
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Destes setores censitarios, sera
sorteado, aleatoriamente, setores, onde serdo tiradas sub-amostras, cujo tamanho, sera
definida pelo proporcionalidade de domicilio do setor com relagdo a totalidade da
amostra dos municipios definida estatisticamente.

Baseando-se no processo de levantamento de dados do IBGE, serd adaptada a
metodologia aos objetivos dessa pesquisa, chegando-se ao seguinte procedimento:

a) Cada setor sorteado possui inimeros quarteirdes, onde serdo escolhidos os
domicilios, em que deveria ser entrevistada uma pessoa, com as
caracteristicas da amostra desejada;

b) No setor e no quarteirdo o entrevistando segue sempre no sentido Hordrio,
para selecionar os domicilios;

¢) Em cada setor serd iniciada a pesquisa pelo domicilio localizado na esquina
de inicio, seguindo o trabalho segundo a ordem crescente de numeracdo dos

quarteiroes;



d) No quarteirao seguird conforme a ordem crescente de suas fases;

e) No processo de sele¢do serd usado um intervalo de 10 unidades residenciais
entre o domicilio pesquisado e o préximo. No caso de ndo ter encontrado no
domicilio sorteado as condi¢des estabelecidas pela amostra e/ou o perfil do
entrevistado exigido, este serd procurado no domicilio casa seguinte,
reiniciando o processo de escolha;

f) A escolha do entrevistando tomard como critério a proporcionalidade dos
fatores demograficos da populagdo dos Municipios, segundo o senso do
demografico de 2007, feito pelo IBGE.

Também cabe destacar, que na pesquisa com os apicultores e comércio
alimenticio, a fim de evitar constrangimentos na descricdo dos dados, serdo
despersonalizados os comentdrios e citagcdes que levantam os nomes de empresas, € que
poderiao ser usadas de forma incorreta.

Na elaboracio do questiondrio serd considerado o nivel cultural do
entrevistando, o possivel desconhecimento de termos técnicos utilizados na pesquisa, a
garantia do entendimento mutuo entre entrevistador e entrevistado. Corroborando com
este compromisso, serd efetuado pré-teste com 25 entrevistas com os consumidores
finais, 10 com os apicultores, e 5 com as organizacdes varejistas, em uma amostra de
caracteristicas semelhantes a pesquisa, que indicaram novas formas de expressar as
idéias contidas no questiondrio, bem como, alteragao de questdes e no tempo pré-fixado
para a realizacdo da entrevista.

Os questiondrios terdo forma estruturada abrangendo no méaximo 30 questdes
com subitens, sendo que a primeira parte ¢ composta de dados pessoas do entrevistado e
a segunda parte composta de questdes especificas da pesquisa propriamente dita.

As questdes especificas sao subdivididas em 3 tipos de perguntas:

a) Questdes dicotdOmicas do tipo sim - ndo.

b) Perguntas abertas, para questdes de cardter subjetivo e de
peculiaridade comportamental do entrevistado. Onde as respostas sao
anotadas por extenso, oferecendo assim, mais opgdes de respostas,
mas tornando a codificacdo, a andlise e a interpretacdo mais
complexas.

c) Questdes de mudltipla escolha, onde as opcdes de respostas serdo
definidas a priori, o que em parte, limita a flexibilidade de respostas,

mas facilitou a codificacao e a andlise dos dados.



Para garantir a efetivacdo da pesquisa, o questiondrio serd preenchido pelo
entrevistador, que terdo todos os cuidados inerentes as técnicas de coleta de dados. As
entrevistas serdo realizadas por pesquisadores, preferencialmente, universitarios.

Todos receberdo treinamento e manual de trabalho de campo, com todos os
procedimentos que deverdo seguir no setor, nos quarteirdes e na condugao da entrevista
no domicilio, organizagdes apicolas e varejistas do entrevistado, possibilitando, dessa
forma, uma uniformidade na utilizacdo dos mesmos conceitos e critérios durante a
coleta dos dados.

Antes de iniciar a coleta de dados serd estabelecida uma comunicagdo com a
comunidade, através dos meios de comunicagdo, para informar e assegurar a aceitacao
da pesquisa de campo.

Os entrevistadores ao entrarem em contato com as pessoas selecionadas se
identificardo com um crachd e uma carta de apresentacdo da do Ministério de
Desenvolvimento Agririo. Dentre outras preocupagdes na conducio da entrevista de
campo, destacamos:

a) Oferecer ao entrevistado informagdes sobre a natureza e finalidade da
pesquisa de campo;

b) Registro do nome e enderego do informante;

¢) Criar um clima de cordialidade;

d) Destacar o sigilo das informacdes;

e) Manter imparcialidade na coleta dos dados;

f) Garantir a propriedade e a precisdo do entrevistado do informante
selecionado.

g) Ler cada questao, em vez de colocar de sua maneira, de forma a obter
uniformidade na coleta de informagdes.

A responsabilidade pela supervisdo da coleta de dados ficard a cargo da
consultoria técnica responsavel pela pesquisa. A sua fun¢@o serd no fornecimento do
apoio logistico, orientacdes ao entrevistador, e a solucdes de algumas davidas peculiares
as atividades de campo, bem como na revisao dos questionarios respondidos.

No trabalho de campo serd assegurado o transporte de dos entrevistadores, bem
como, preparacao do material necessario para a efetivagdo da pesquisa.

Conforme a tabela 28, a pesquisa serd constituida de vdrias fases, sendo previsto

o seu término apds 8 (oito) meses de investigacdo, cujo orcamento estd expresso na

tabela 29.



Tabela 28 — Cronograma de Execucao da Pesquisa

Meés

Fases da Pesquisa :

Més
2

Més
3

Més
4

Projeto de pesquisa

Levantamento cadastral*®

Elaboragdo dos instrumentos

de coleta de dados

Realizacdo do pré-teste dos

instrumentos

Aplicacdo dos instrumentos

de pesquisa

Tabulacdo dos dados

Analises conclusivas dos

dados

Elaboragao do Relatério

Final

Apresentacdo e divulgacao

das pesquisas

Nota: * = Dos apicultores e estabelecimentos alimenticios do Territério Central/RS

Tabela 29 — Orcamento da Pesquisa de Campo

1.Recursos Humanos

Horas Valor (R$)
a) Consultores!
Elaboragao do projeto 10 500,00
Construcao do cadastro dos
apicultores e estabelecimentos 20 1.000,00
alimenticios
Elaboragao dos instrumentos de coleta
32 1.600,00

de dados
Selecdo e treinamento dos

‘ 10 500,00
entrevistadores
Supervisao das atividades de campo 40 2.000,00
Tabulagdo e Tratamento Estatistico 24 1.200,00
Andlise e Interpretacio 44 2.200,00




Elaboragao do Relatério Final 64 3.200,00

Apresentacao 4 200,00
b) Entrevistador? - 4.110,00
¢) Programador3 - 1.000,00
d)Digitadores (2) - 900,00

2.Material de Consumo - -

Canetas, lapis, folhas de oficio,

- 200,00
fotocdpias, CDs, duas encadernagdes
3.Transporte e alimentacao - 2.500,00
Total 21.110,00

Nota: 1= A hora/consultor é de R$ 50,00; 2= O valor por questiondrio pago ao entrevistador serd de
R$ 3,00, e as amostras serdo, assim, compostas: Consumidor final (1.070), apicultores (200) e

estabelecimentos alimenticios (100) 3 = Serdo construidos trés programas, um para cada pesquisa

Valor total =R$ 21.110,00

1.3—Censo Territorial de Apicultores:

Existem atualmente estimativas do nimero de apicultores em atividade no
Territério Central e algumas pesquisas e levantamentos parciais realizados que ddo um
panorama geral da atividade, também conforme os dados apresentados neste estudo.
Necessita-se, entretanto, de uma base de dados mais confidvel que apresente, além dos
dados censitdrios de quantos apicultores operam atualmente no territério, de algumas
informacdes adicionais como a escala de producdo atual e perspectivas com a producao
futura, para, complementarmente aos outros estudos propostos, apoiar as decisdes sobre
a ampliacdo ou manutengdo dos atuais niveis de produgdo. O censo serd realizado em
todos os municipios do territério e contard com o apoio dos Escritérios Municipais e do
Escritério Regional da EMATER RS, em condi¢des a serem detalhadas de comum
acordo. Estima-se a necessidade de dois a trés meses para a realizacdo do Censo, com
custo total de R$ 8.750,00, necessarios para cumprir com os deslocamentos de campo
nos trinta e cinco municipios do territorio.

35 municipios X 500 km. X R$0,50 = R$ 8.750,00




2. Assessoramento Técnico aos apicultores e Associacoes

O Territério Central do RS conta com uma razodvel estrutura de prestacdo de
assisténcia técnica e extensao rural aos produtores (as) rurais, embora esteja muito longe
de alcancar uma relacdo de 1 técnico para cem familias como reivindicado pelas
organizacdes sociais. A EMATER conta com um escritério regional em Santa Maria e
escritérios municipais em praticamente todos os municipios do territério, embora com
equipes atualmente reduzidas, contando muitos deles com a presenca de somente 1
técnico em tempo integral ou mesmo parcial; estando em curso uma recomposi¢ao ainda
timida de seu quadro técnico. Atua também na regido o SEBRAE que mantém um bom
programa de apoio a apicultura, nas dreas de produgdo e comercializacio, através do
programa Juntos para Competir, contando com 1 consultor em tempo parcial e com o
apoio de uma pequena equipe regional. O SENAR tem atuagdo mais voltada a
capacitacdo, normalmente em eventos junto ao SEBRAE. A regido conta também com
um diversificado sistema de ensino rural, com relevancia para a Universidade Federal
de Santa Maria (UFSM), o Centro Federal de Ensino Tecnoldgico e escolas agricolas.
No campo das organizag¢des sociais algumas iniciativas de apoio técnico, logistico e na
comercializacdo tem se desenvolvido, principalmente através da COOESPERANCA e
do Instituto Genaro Krebs. Importantes nesta rede de apoios sd@o também as Prefeituras
Municipais através das Secretarias Municipais de Desenvolvimento Rural ou
Agricultura.

Entretanto, dada a pouca intervencdo dos quadros técnicos diretamente na
apicultura, as necessidades de melhoramento do apoio técnico a cadeia produtiva do mel
e derivados sdo unanimidade entre todos, e proposta freqiiente em todos os momentos
do estudo e em outros eventos que tratam do tema no territério. A proposta vem no
sentido da ampliacdo e qualificacdo da ATER, através de um Projeto Regional de ATER
que se vinculem também as cooperativas e associagdes presentes no territorio.

Nesta direcdo, estd em processo de discussdo na SDT as “Redes Territoriais de
Assisténcia Técnica” que sdo arranjos em nivel de territério para tratar de forma
articulada e complementar as diversas agdes das entidades que atuam na prestagdo de
servicos técnicos. A proposicdo € contarmos com um técnico especialista em apicultura,
em tempo integral por um periodo inicial de dois anos, para a coordenacao do conjunto
de acdes descritas no presente Plano, cujo projeto especifico deve compor o conjunto do

Projeto de “Redes de ATER” do territério, com custo de R$ 150.000,00 / ano.



3. Capacitacao

As atividades de capacitagdo, para técnicos da regido e apicultores, num

primeiro momento, estdo apoiadas na programacio em curso realizada pelo SEBRAE

(Tabela 30).

Além das capacitagdes programadas para o ano de 2008, a cargo do SEBRAE e

SENAR, serdo organizadas e programadas jornadas de capacitacdo para os técnicos de

ATER que trabalham em distintas entidades no territério e promovidos intercambios

entre 0s mesmos € com oOs apicultores, para aprimoramento técnico e troca de

experiéncias e articulacdo em agdes de processamento e comercializacdo.

Tabela 30 — Calendario de Atividades da Apicultura na Regiao Central — 2008.

MARCO
Acdes Municipios Sugestao de Data
Capacitacao técnica — Cacequi
Curso Manejo Avancado em
Apicultura (SENAR)
Dia de campo apicola — JPC Sao Sepé

Oficina controles gerenciais — 4 h

Jari, Cachoeira do sul, Sao Sepé — inicio
de marco, Cacequi

Oficina de vendas — 8 h

Jari

ABRIL

Acgdes

Municipios

Sugestao de Data

Oficina de vendas — 8 h

Cachoeira do sul, Sao Sepé, Cacequi e
Santiago

Jantar do Mel

Cachoeira do sul

Clinica tecnoldgica preparo de
alimentos a base de mel — 8 h

Cachoeira do sul

MAIO

Acoes

Municipios

Sugestao de Data

Acdo estruturante JPC
Apoio Jornada apicola

Cachoeira do sul

Clinica de vendas Santa Maria
Rodada de Negécios
Clinica controle financeiro Santiago

Missao Jornada apicola

Feiras ou evento de divulgacao do mel

Todos os municipios

)
Participacdo em feira - Expotupa Jari
JUNHO
Acdes Municipios Sugestao de Data
Clinica tecnoldgica preparo de Sdo sepé




alimentos

Jantar do mel

Sao sepé

Dia de Campo Apicola — JPC

Santiago / Padre Assis

JULHO

Acgdes

Municipios

Sugestao de Data

Clinica tecnoldgica em preparo de
alimentos

Cacequi, Jari, Santiago

Jantar do mel

Cacequi

AGOSTO

Acdes

Municipios

Sugestao de Data

Clinica tecnoldgica em selecao de
abelhas

Sao Sepé, Cacequi, Jari

Clinica tecnoldgica em selecao de
abelhas

Cachoeira do Sul

Dia de campo apicola

Jari

Missdo Semindrio apicola — Pelotas

Todos os grupos

SETEMBRO
Acdes Municipios Sugestao de Data
Dia de campo apicola — JPC Cacequi
Expointer Porto Alegre
Capacitagdo técnica — Senar Jari
Curso Apicultura / Boas praticas
OUTUBRO
Acdes Municipios Sugestao de Data

Participacdo em feiras — Expofeira e
FEAPEC

Sao Sepé, Cachoeira do sul

Dia de campo apicola

Cachoeira do sul

Capacitagdo técnica — Senar
Manejo avangado

Cachoeira do sul

Feisma
NOVEMBRO
Acdes Municipios Sugestao de Data
Capacitagdo técnica — Senar Santiago
Manejo avancado
Capacitagdo técnica — Senar Sao Sepé
Manejo avancado
DEZEMBRO
Acdes Municipios Sugestao de Data

Oficina controles gerenciais — 4 hs

Jari , Cachoeira do sul, Sdo Sepé, Cacequi




4.Unidades Agroindustriais

Recursos para investimentos e custeio

5. Apoio a comercializacao

Pontos de divulgacdo e degustacdo de mel em estabelecimentos comerciais
Campanhas na merenda escolar

Rodadas de negdcios

Acdes de marketing, promocao e divulgacao

Selo de qualidade territorial

6. Apoio a producio

Crédito para aquisic@o de colméias

Crédito para apicultores nao enquadrados no PRONAF

7. Outras acoes

Fortalecimento das articulagdes entre associagdes
Fiscalizag¢ao do uso de agrotéxicos no territorio

Muitas das acOes propostas nos itens 5 e 7, descritos acima, estdo em
andamento, especialmente através do trabalho de apoio do SEBRAE a cadeia apicola
no territério e terdo seguimento durante o presente ano de 2008, sendo necessaria nova
programagdo para o proximo ano, articulada ao conjunto de a¢des que terdo andamento
e das entidades e institui¢des participantes.

As acdes propostas de crédito para apoio a producdo serdo parte dos
encaminhamentos junto ao MDA, a Caixa Econdmica Estadual, que tem uma linha de
crédito especifica e ao Banco do Brasil (DRS) e outras porventura existentes.

Por dltimo, o financiamento para investimento e custeio das unidades de
processamento e comercializacdo das associacdes existentes, constitui-se como parte
fundamental do Plano Territorial de Desenvolvimento da cadeia apicola no territério. As

decisdes a este respeito serdo tomadas no processo de qualificacdo do PTDRS, que dara

elementos mais precisos relativos as cinco micro-regides que compde o territorio,



buscando uma melhor racionalidade para aplicacdao dos recursos e para o atendimento

das necessidades dos apicultores.

A tabela 31 visualiza as metas financeiras e fontes de recursos importantes no

processo de potencializacdo e desenvolvimento da cadeia produtiva do mel e derivados

no Territério Central RS.

Tabela 31 — Metas Financeiras e Fontes de Recursos -2008 A 2010

Unidade de . Custo (R$ mil) Fontes de
Item Quantidade

Medida Unitario Total Recursos
1.ESTUDOS
COMPLEMENTARES estudo 1
1.1-Estudo da flora apicola
1.2-Estudo do mercado regional estudo 1 21.000 21.000
de mel e derivados
1.3-Censo territorial de Censo 1 8.750 8.750
apicultores
2- Assisténcia Técnica 75.000 ano 150.000
Assessoramento

Unidad 87.500 SEBRAE €

itacs nidade .
3. Capacitagdo Associagdes
4.Unidades Agroindustriais )
4.1 Investimentos Unidade/ano
4.2 Custeio
5- Apoio a comercializagio
5.1-Pontos de divulgacdo e
Pontos

degustacdo do mel em
estabelecimentos comerciais

Campanhas Merenda escolar
Rodadas de negécios

Selo de qualidade territorial
Acdes de marketing, promogao
e divulgacdo

6- Apoio a producdo

6.1-Crédito para aquisi¢do de
colméias

7. Outras acgdes:
7.1-Fortalecimento das
articulacdes entre associacdes
7.2-Fiscalizagdo do uso de
defensivos agricolas




8. CONSIDERACOES FINAIS

O estudo da cadeia do mel e derivados que teve abrangéncia sobre o conjunto
dos 35 municipios que compde o Territério Central do RS, realizado em um periodo de
seis meses, permitiu ao conjunto dos participantes terem uma visao mais abrangente e
coordenada da cadeia produtiva do mel e derivados. Face aos limites de tempo, recursos
e método, muitas questdes importantes nao sdo tratadas neste estudo e sdo partes do
seguimento do trabalho, expresso na programacao para o desenvolvimento.

Uma primeira consideracdo diz respeito a necessidade de se contar, em tempo
adequado, com recursos humanos e financeiros para a execugdo das propostas de
desenvolvimento da cadeia produtiva, objetivo principal do estudo, em um tempo que
permita manter e melhorar a mobilizacdo e participacdo comunitdria, esséncia do
desenvolvimento territorial. De acordo com a “filosofia” do desenvolvimento territorial,
a provisao destes recursos nio € de responsabilidade exclusiva da SDT/MDA, mas do
conjunto de instituicdes e entidades que operam direta ou indiretamente no
desenvolvimento e particularmente dos apicultores envolvidos, considerando suas
condig¢des e possibilidades. Exemplo desta abordagem € a proposta dos participantes em
contar com apoios ao setor apicola por parte do Programa de Desenvolvimento Rural
Sustentdvel operado pelo Banco do Brasil

Uma segunda considera¢do diz respeito aos desafios explicitados pelo estudo da
cadeia do mel e derivados ao desenvolvimento territorial, no que se refere a concertagao
de interesses de diferentes grupos sociais presentes e atuantes nos processos de
desenvolvimento.

Assim, uma das questdes que emergem do estudo é a necessidade de definir
coletivamente os rumos e perspectivas da apicultura no territério com relacdo, por
exemplo: a) ao tratamento a ser dada a tensdo existente entre o mel “legalizado” e ao
mel sem inspecdo governamental; b) aos diferentes tipos de apicultores, aqui expressos
como ‘“‘agricultores-apicultores” e “apicultores da cidade” que tem diferentes modos de
vida, diferentes trajetdrias e diferentes projetos pessoais e familiares; c) as definicdes
necessarias a alocacdo de recursos em quais unidades de beneficiamento no espago
territorial e d) as defini¢des relativas ao melhor caminho a ser seguido quanto a
aumentar a producdo com mais colméias e mais apicultores ou manter os atuais niveis

de producao com melhorias na produtividade e qualidade.



Por tltimo, convém salientar a expressiva participacdo no estudo por parte dos
apicultores, de suas associacoes € cooperativas, das Secretarias Municipais de
Desenvolvimento Rural/Agricultura, das entidades de apoio ao desenvolvimento como
SEBRAE, EMATER RS, SENAR, de pesquisadores e do Colegiado Territorial. Esta
construgdo coletiva remete a responsabilidade de manter o mesmo espirito de trabalho
na resolucdo das definicdes ainda pendentes e na execugcdo das propostas de
desenvolvimento da cadeia produtiva do mel e derivados, que certamente tem um longo

e fecundo caminho a percorrer.
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